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Lima, veintiuno de mays de dos mil diez.-

VISTOS: los recursos de  nulidad
interpuestos por los procesados Broly Efrain Galindo Oscco, Josias Eleazar
Arrieta Santos y Jesus Fernandez Quispe, contra la sentencia condenatoria
de fecha quince de juiic de dos mil nueve, de fojas setecientos noventa y
uno; y el recurso de nulidad interpuesto por,él Procurador PUblico a cargo
de los Asuntos Juaiciales del Ministerio del Interior relativos a Trafico llicito

o de c;irpfgos,\éon’rrcx la sentencia cbso‘lutoric de fecha treinta y uno de julio
de,/’@s_ il nueve, de fcias ochocientos veintiséis; interviniendo como
/ .

p{onenia,el sefior Jjuez Supremo Rodriguez Tineo; de conformidad con lo
l/" 4

opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO:

& los procesados Galindo Oscco, Arrieta Santos y Fernandez

Primero: 'Q

7 . . , .
respectivamente, cuestionan el quadmtum de la pena impuesta, alegando
que el Colegicdo Superior no ha tomado en cuenta sus confesiones

sinceras, que no m,nentbn con antecedentes penales, que atraviesan una

precaria situacion eéonémico, y se acogieron a la conclusién anticipada
del juicio oral; ademds, dgregc el procesado Arrieta Santos, que no se ha
nido en cuenta aue a la fecha de los hechos contaba con veinte anos
de edad, por lo que, le corresponde una pena por debajo del minimo
gal, asimismo, cuestiona el monto por reparacién civil considerdndolo
excesivo; finalmente, estos recurrentes alegan que al no haberse

acreditado la agravante fipificada en el articulo doscientos noventa y
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siete, numeral seis del Cédigo Penal, esto es, cometido por tres 0 mds
personas, la pena que se les debe imponer es por debajo del minimo legal
establecido en el articulo doscientos noventa y seis - B del Cédigo Penal.

) Por su parte, el Procurador PUblico en su recurso de nulidad fundamentado

a fojas ochocientos sesenta y cinco, cuestiona la absolucidn del
procesado Pither Crespin Vargas, alegando que el Colegiado Superior no
ha valorado correctamente la manifestacion de Galindo Oscco, quien ha

afirmado qUé el encausado Crespin Vargas le dijo a sus coprocesados que
luego l;gtbo a cargar la lejia”, y qge no comunicd al duefio del camidén

obre Jarkitar que tomaba el vehiculo y la carga transportada pese a que
%ro S(J' deber como ayudante del chofer. Segundo: Que, fluye de la

acusacion fiscal de fojas setecientos treinta y uno, se atribuye a los

’ procesados Broly Efrain Galindo Oscco, Josias Eleazar Arrieta Santos, JesUs
Ferndndez Quispe y Pither Crespin Vargas, la comisién del delito de trafico
ilicito de insumos quimicos y productos, tipificado en el articulo doscientos
g sesenta y nueve- B, en concordancia con la agravante tipificada en el

articulo doscientos novemt@y siete, numerat seis, del Codigo Penal, toda

vez que, con fecha nueve de agosto de dos mil ocho, siendo las diez horas
con cuarenta minutos aproximadamente, los procesados Galindo Oscco
-conductor-, y Crespin Vargas -ayudante-, a bordo del vehiculo con placa de

daje numero WGC - novecientos setenta, en cuya carroceria se
ncontré6 acondicionados entre ladrilos de construccién, diversas
galoneras de pldastico conteniendo cuatro mil doscientos diez kilos con
cien gramos (peso neto) de dcido clorhidrico comercial -acido muridtico-, y al
consultar a los intervenidos por el duefio de dicha sustancia, éstos
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indicaron que eran los procesados Arrieta Santos y Ferndndez Quispe, los
mismos que se encontraban en el Centro Poblado Menor de San Juan de
Cacazu. Tercero: Que, de la revisibn de autos se advierte que los

procesados Galindo Oscco, Armieta Santos y Ferndndez Quispe se

acogieron a la conclusién anticipada del juicio oral en la sesidn de
audiencia de fecha frece de julio de dos mil nueve, de fojas setecientos
ochenta y uno, aceptando la hipdtesis acusatoria contenida en el
/ dictamen del representante del Ministerio PUblico; al respecto es de
/ puntualizar tres aspectos concretos; i).- la aceptaciéon por parte de los
ocusggjb’s de los hechos imputados y la conformidad de sus abogados
defenébres —comprendiendo la trascendencia del acto de exposicion- o que
perhni’rié gl Tribunal A quo emitir un pronunciamiento inmediato de

ia, sin desarrollar un juicio oral publico y con todas las garantias de

incriminados en ulterior momento procesal; en consecuencia, es evidente
que los mencionados acusados en el ejercicio de sus derechos de
Vs defensa, renunciaron al principio de inocencia y a oponerse eficazmente
| a la pretension penal introducida en el dictamen fiscal, aceptando
voluntariamente su culdeilidqd por la imputacién factica y su grado de
participacioén, asi corr'.)o,,‘su' responsabilidad civil; ii).- dichas aceptaciones

ularon al Organo Judicial y, por consiguiente, se dicté una sentencia

sustgntada en los cargos contenidos en la requisitoria escrita -reconocidos
por flos imputados- precluyendo la posibiidad de gque puedan alegar la
ausencia de actividad probatoria de cargo:; iii).- tal procedimiento de

conclusion anticipada del juicio oral tiene un cardcter dispositivo,
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excepcionalmente admitido frente al principio de oficialidad que informa el proceso- Y
no le es dable a los sujetos procesales ir contra sus propios actos
conformados, mdaxime si la sentencia no es consecuencia del juicio oral,
sino de una aceptacién y reconocimiento de la responsabilidad contraida
por los agentes del hecho punible. Cuarto: Que, por consiguiente, parte
de los argumentos en los recursos de nulidad de los sentenciados, [sefialados
en el primer considerando esta Ejecutoria Suprema], pretenden cuestionar carencias
probatorias -que quedaron colmadas con el reconocimiento de 1os hechos por parte
de los procesados, eliminando la necesidad de prueba en el plenario-, cuando

eludieron el juicio oral y la prdctica de la prueba, intentando ahora lo que

en su momento y con escrupuloso respecto de todas las garantias,

acept ’,n":,[ibre y voluntariamente. Quinto: Que, para determinar si el
qugﬂ’{m{ la pena impuesta a los procesados por la comisidon de este
h“bo pel/wal,hg&sido establecida dentro de los limites fijados en la ley penal,
ha de tenerse en cuenta los pardmetros establecidos por el delito de
trafico ilicito de insumos quimicos y productos, tipificado en el articulo
doscientos sesenta y nueve- B, en concordancia con la agravante
tipificada en el articulo doscientos noventa y siete, numeral seis, del
Cdodigo Sustantivo, que equt;\l_&_zce como consecuencia juridica una

sancién no menor de quincg y no mayor de veinticinco afios de pena

ativa de libertad; en este sentido, si el delito es un injusto culpable y
cono consecuencia se impone una sancidn penal, el acto de
defferminacién judicial de la pena como concrecidén de contenido
delictivo del hecho implica el establecimiento del qudantum de su

merecimiento y de :u necesidad politico-criminal de pena; en efecto,
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dicho acto se configura esenciaimente como aquél en virtud de que el
injusto 'y culpabilidad, asi como punibilidad, constituyen magnitudes
materiales graduables, dado que éstos cumplen una funcién cudlitativa y

cuantitativa; ademas de ello, se ha de tener en cuenta uno de los

S

/ principios generales que re@ulo nuestra legislacion penal, esto es, “La pena

(
fiene funcién preventiva (..)”, puesto que su concrecidn normativa se
centra en el “Principio de Motivacion”, como una “Garantia
Constitucional” -articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion Politica del Estado- Si
bien, los procesados Galindo Oscco y Ferndndez Quispe en sus respectivos
recursos alegan que se les debié imponer una sancién benigna, sin
mbargo, el Colegiado Superior, al momento de imponerles la pena como
concrecion de contenido delictivo, ha tenido en cuenta la aceptacién de
carges de Ig&s sentenciados en el juicio oral, su confesidn sincera y el
ncipio qé‘$:5f®¢rcionolidad, como la debida correspondencia entre el
,,/hecho y la sandioh, imponiéndoles una pena por debajo del minimo legal,
" por lo que, este Supremo Tribunal, para el caso en concreto, no es
/ pertinente volver a merituar su conducta procesal post factum, para
disminuir aun mas la dosimetria punitiva, pues la gravedad de los hechos
no lo justifica, en consecuencia lo resuelto por el Colegiado Superior se
encuentra conforme a ley. Sexto: Que, con relacién a los agravios
esgrimidos por el encausado Arrieta Santos, sobre la existencia de una
atenuante, toda vez que a la fecha de los hechos éste contaba con
veinte anos, once meses, y trece dias, conforme consta en su Documento

Nacional de Identidad a fojas ciento seis, situacién que en virtud del |\

| arficulo  veintidés del Coédigo Penal, faculta al Juez a reducir
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prudencialmente la pena cuando el agente tenga mds de dieciocho vy
menos de veintiun anos de edad, sin embargo, dada las circunstancias
como sucedieron los hechos y en atencidn al principio de
proporcionalidad, la pena impuesta al procesado se encuentra conforme
a ley. Sétimo: Que, todo delito acarrea como consecuencia no sélo la
imposicidon de una penaq, sino también da lugar al surgimiento de la
“responsabilidad civil" por parte del autor o los autores, la misma que se
fijard en atencién al articulo noventa y tres del Cédigo Sustantivo, la cual
senala que, “la reparacion civil comprende: a) la restitucién del bien o, si no es posible,
el pago de su valor, y, b} la indemnizacién de los dafos y perjuicios”; que el primero
de los elementos antes citados importa “restaurar o reponer la situacion

juridic,of ebrantada por la comisidn de un delito o falta”, mientras que el

jo, incide mds bien en las consecuencias -aquellos efectos

1 ego’rjvos{;;kque derivan de la lesidn del bien juridico protegido; que el

proceséaé Arrieta Santos en su recurso de agravios sostiene que el monto
de reparacion civil no guarda proporcién con el dano ocasionado; que,
en el caso sub judice, se debe tener en cuenta que el delito que motiva la
presente causa, no cabe ,-fésfituqién ni reparacién -por su cardcter no
patrimonial-, SINO una indemhi_zocién, la misma que significa condenar al
paygo de una cantidad dineraria suficiente para cubrir el dano producido
par el delito, atendiendo al criterio de equidad y circunstancias en que

urrié y se desarrollo el evento delictivo, por tanto, su cuantificacién
fijada por el Colegiado Superior en la suma de veinte mil nuevos soles es
prudencial en atencién al dano causado y en funcidén al bien juridico
vulnerado. Octavo: Que, con relaciéon a la responsabilidad penal del
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procesado Pither Crespin Vargas en la comisién de este tipo penal, si bien
como cargo que lo incriminaria esta el haber sido intervenido
conjuntamente con el procesado Galindo Oscco en el vehiculo donde
transportaban los insumos quimicos, sin embargo, dicha situacién por si sola

no acreditara su participacién en este hecho delictivo, ain mds, cuando

AN}

el procesado Galindo Oscco en su manifestacion de fojas treinta y nueve,
; senalé que este procesado era su ayudante y que desconocia del insumo
que transportaba, y que su funcién era de comunicar al dueno del
vehiculo la trayectoria y destino del vigje, versidn que ha sido corroborada

con lo sostenido por el dueno del vehiculo Cesar Freddy Mesones Sanchez
quieﬁi@n su manifestacién policial de fojas cuarenta y siete, afirma que el
enqz'ddiqdo Crespin Vargas se comunicaba con él en reiteradas
o@p?&ﬁdodes, reportando el destino del transporte hasta la ciudad de
Okapampa, por tanto, no evidencidndose elementos de prueba que
///enerven la presuncidn de inocencia que asiste al procesado en el referido
e delito, lo resuelto por el Colegiado Superior se encuentra conforme a ley.
Por estos fundamentos: declararon i) NO HABER NULIDAD en la sentencia
de fecha quince de julio de dos mil nueve, de fojas setecientos noventa y
uno, gque condend oh,Br'oly Efrain Galindo Oscco, Jesus Ferndndez Quispe y
a \losias Eleazar ArrieFo Santos como autores del delito contra la Salud
Pdblica -trafico llicito de insumos quimicos y productos fiscalizados- en
opravio del Estado; y les impusieron doce anos de pena privativa de
lfoertad; y fij6 como reparacién civil la suma de veinte mil nuevos soles que
‘deberdn abonar los sentenciados en forma solidaria a favor del agraviado;
con lo demds que contiene; ii) NO HABER NULIDAD en la sentencia de
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fecha treinta y uno de julio de dos mil nueve, de fojas ochocientos

veintiséis, que absolvid al procesado Pither Crespin Vargas, por el delito

contra la Salud Publica -tréfico ilicito de msvmos quimicos y productos

fiscalizados-, en agravio del Estado; GQh lo demos gue contiene; y los

devolvieron.
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