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SumiLLA: No se evidencia que los hechos constituyan
un incumplimiento contractual, sino que los
agraviados fueron engarfiados con anterioridad a su
disposicion patrimonial, creando el encausado una

‘ agencia de viajes para dicho propdsito.
ima, tres de marzo de dos mil quince.-

VISTOS; el recurso de nulidad

\ interpuesto por la defensa del encausado Walter César Rojas Palacios
contra la sentencia de fojas mil frescientos veinticinco, del veintitrés de
enero de dos mil catorce, en su extremo condenatorio; interviniendo
como ponente el sefor Juez Supremo PARIONA PASTRANA; v
CONSIDERANDO: PriMERO.- La defensa del encausado Rojas Palacios al
undamentar su recurso de nulidad de fojas mil frescientos cuarenta y
os, alega que: i) se efectud una incorrecta valoracidén de los medios de

prueba, sin valorar la prueba objetiva actuada en el acto oral, donde
incluso la agraviada Sonia Josefina Diego Villanueva refirid que no se
sentia agraviada por el delito de estafa; i) el dinero enfregado por los
agraviados fue depositado a la cuenta de la Empresa BCD TRAVEL
{(empresa mayorista de compra de pasajes aéreos); i) se devolvid el dinero a los
agjaviados, demostrandose con ello la intencién de no perjudicarlos; iv)
exfstié un incumplimiento contractual, mas no, delito de estafa; v) la
sgntencia vulnera el derecho a la debida motivacién judicial; vi) la
reparacion resulta excesiva. SEGUNDO.- La sefiora Fiscal Superior al emitir su
dictamen acusatorio a fojas cuatrocientos dieciocho, atribuyd al
encausado Rojas Palacios la comisidon del delito contra el patrimonio, en
la modalidad de estafa, por el hecho delictivo acaecido el trece de junio

de dos mil once, en que la agraviada Carolina Zabarburu Zabarburu De

Cardozo se apersond a la agencia de vigjes Lacky Traveler, ubicada en
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a avenida Espana nUmero seiscientos treinta y dos - Brefia, con la
finalidad de adquirir un pasaje aéreo para los Estados Unidos via Miami -
Boston para vigjar el dos de agosto de dos mil once, a las siete y treinta
de la mafana, via América Airlines, abonando la suma de mil ciento
noventa ddlares, siendo atendida por el referido encausado quien luego
de entregarle su tarjeta personal, le expidié el recibo de pago 005509; sin
embargo, al abordar el avién, se dio con la sorpresa que el pasaje no
habia sido cancelado por la agencia de vigjes, y al apersonarse al local
de la agencia para efectuar el reclamo, lo encontré cerrado. Asimismo,
los agraviados Blenda Gelann Obregdn Coronado, Yosio Arturo Chdvez
Miyasato y Sonia Josefina Diego Villanueva se presentaron el veinticinco

e junio, veinfiuno vy veinticihco de julio de dos mi once,
respectivamente, a las instalaciones de la agencia de vigjes Lacky
Traveler, donde fueron atendidos por el encausado Rojas Palacios, quien
les vendié los pasajes aéreos internacionales, desembolsando os
agraviados el correspondiente costo de los pasajes, y posteriormente, dl
efectuar la confirmacién de sus vuelos se dieron con la sorpresa que no
se habia hecho efectivo la compra de los pasajes, evidencidndose que

la agencia de vigjes Lacky Traveler fue creada como fachada con la

Unica intencién del encausado de aprovecharse de manera ilicita de los
agraviados induciéndolos a error, con la venta de pasajes falsos, para
gue se apoderen del dinero otorgado por estos. TERCERO.- Para imponer
na sentencia condenatoria es necesario tener la certeza de la
responsabilidad penal del encausado, y ésta sélo puede ser generada
por una actuacion probatoria suficiente que permita crear tal conviccién
de culpabilidad, sin la cual no sea posible revertir la inicial condicién de
inocencia que tiene todo acusado; por ello, se exige una minima

actividad probatoria efectivamente incriminatoria para desvirtuar la
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resuncion de inocencia prevista en el articulo dos, inciso veinticuatro,

-/ literal “e” de la Constitucién Politica del Estado, debiendo ser redlizada
con las debidas garantias procesales. Cuarto.- El delito de estafa,
prescrito y sancionado en el articulo ciento noventa y seis del Codigo
Penal, se configura cuando el agente procura para si o para ofro un

‘ provecho ilicito en perjuicio de un tercero, induciendo o manteniendo en
error al agraviado a fravés del uso del engano, astucia, ardid u ofra
forma fraudulenta; pero estos medios que inducen a error deben estar
rientados por la conciencia y voluntad de materializar los elementos
bjetivos del tipo, esto es, enganar para inducir o mantener en error a la
ictima para que ésta disponga de su patrimonio con un consecuente
esmedro y perjuicio. QUINTO.- Revisado lo actuado, se tiene que el

| presentante del Ministerio PUblico logré probar la responsabilidad penal
del encausado Rojas Palacios en la comision del delito confra el
pafrimonio en la modalidad de estafa, toda vez que, en autos obran las
declaraciones incriminatorias de los agraviados Sonia Josefina Diego

Villanueva -ver manifestacion policial a fojas ciento ochenta y nueve, preventiva a

fojas ochocientos cuarenta y cinco, y en el acto oral a fojas mil doscientos setenta y

fes\ Yosio Arturo Chdvez Miyasato -ver manifestacion policial a fojas veintiséis,
prevgntiva de fojas ochocientos cuarenta y ocho-, Blenda Gelann Obregdn
Coponado -ver manifestacion policial a fojas ciento diez- y Carolina Zabarburu
ILgbarburu De Cardozo -ver preventiva a fojas ciento cuarenta y cinco del

' ,Cuaderno acumulado-, quienes a su turno refirieron que se apersonaron a la
| agencia de vigjes Lacky Treveler S.A. con la finalidad de adquirir pasajes
aéreos con destinos internacionales, siendo atendidos por el encausado
Rojas Palacios, quien luego que efectuaban el pago correspondiente les

expedia los fickets de vuelo, pero al apersonarse al aeropuerto para su

embarque, no lograron realizarlo debido a que los boletos habian sido
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ncelados por las aerolineas por falta de pago; que, en las
declaraciones antes acotadas se descarta méviles subalternos en la
sindicacion al encausado y por el contrario, a nivel objetivo, existen datos
periféricos objetivos, que apoyan dichas versiones, constituidas por los
pagos efectuados por los agraviados, encontrdndose estos acreditados
con el recibo de pago de fojas cuarenta y uno, donde se infiere que el
agraviado Yosio Arturo Chdvez Miyasato desembolsé la suma de mil
setecientos noventa ddlares americanos por boletos aéreos internacional
Lima - México/México - Lima; con el voucher de fojas noventa y dos,
donde la agraviada Blenda Gelann Obregén Coronado deposité a la
cuenta del encausado Rojas Palacios el monto ascendente a tres mil

oscientos diez punto cuarenta ddlares americanos; a fojas ciento

oventa y fres, obra el recibo de pago expedido a la agraviada Sonia
Josefina Diego Villanueva donde se aprecia el pago ascendente a
trescientos cincuenta y nueve ddélares americanos por un boleto aéreo
internacional Lima - Buenos Aires; por Ultimo, se tiene el recibo de fojas
cuarenta y tres -ver cuademo acumulado- donde la agraviada Carolina

Zabarburu Zabarburu De Cardozo abonéd al agraviado la suma de mil

noventa ddlares por la compra de un boleto internacional a la
ciudad de Boston - USA en calidad de ida y vuelta; en consecuencia, se
evidencia que las declaraciones antes acotadas cumplen con las
igencias establecidas en el Acuerdo Plenario nGmero dos guién dos mil
* cinco diagonal CJ guién ciento dieciséis, por tanto, resultan vdlidas para

desvirtuar la presuncién de inocencia del encausado Rojas Palacios.

SExto.- El encausado Rojas Palacios al efectuar su descargo en sede
judicial -ver fojas mil doscientos cuarenta- admitié haber regentado la agencia
de viagjes Lacky Traveler y expedido los tickets aéreos internacionales a los

agraviados, empero, refiere que la cancelacién de los vuelos fue
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regsponsabilidad de la agencia BCD Travel S.A. (Empresa mayorista de venta de
asajes) a quienes depositd el dinero de los agraviados; al respecto es
menester senalar, que el propio encausado refirié que los vouchers de los
referidos depdsitos se perdieron; en tanto, no se corrobord que ello sea
cierto -el encausado no tiene la obligacién de probar en el proceso penal, pero si
corroborar minimamente lo que afirme-; por ofro lado, se fiene que a fojas
ochocientos cincuenta y dos, obra el oficio emitido por la Country
Manager IATA Sucursal del Per indicando que la agencia Lacky Traveler
S.A.C., no es una agencia dfiliada a IATA y desconoce su existencia, en
tal sentido, no se evidencia que lo acaecido sea un incumplimiento
contractual, sino que los agraviados fueron enganados con anterioridad
su disposicion patrimonial, creando el encausado una agencia de
iajes con dicho propésito. Por Ultimo, refiere que devolvid el dinero de los
agraviados; sin embargo, ello no lo exime de responsabilidad penal, en
tanto, es un acto posterior a la consumacién del delito de estafa. SEnmo.-
Este Supremo Tribunal considera que la sentencia venida en grado
estd conforme a derecho, al expresar de manera clara y precisa los
argumentos por los que se decididé por la condena al haberse enervado

a presuhcion de inocencia del encausado Rojas Palacios, advirtiéndose

la presgncia de una fundamentacién juridica racional y justificada de la
decisjon adoptada, cumpliéndose de esa manera con la exigencia del
incigo cinco del articulo ciento freinta y nueve de la Constitucidn Politica
del Estado. Ocravo.- Para los efectos de verificar la dosificacion de la
beno impuesta debe estimarse que las exigencias que determinan su
aplicacién no se agotan en el principio de culpabilidad, sino que
ademds debe tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad
contemplado en el articulo octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal,

gue constituye un limite al ius puniendi en ftanto procura la
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corfespondencia entre el injusto cometido y la pena a imponerse, y que
éstas en rigor deben cumplir los fines que persigue la pena -preventiva,
protectora y resocializadora-, conforme lo prevé el numeral sexto del articulo
cinco de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, el mismo
que ha sido recogido en el numeral veintiuno y veintidds del arficulo
ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica del Estado, y en el
articulo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo Penal. Noveno.- En
relacion al quantum de la pena impuesta por el Tribunal Superior, se
advierte que impuso la pena solicitada por el representante del Ministerio
PUblico, teniendo en cuenta el ilicito cometido estd revestido de
! peligrosidad, y se agravid a una pluralidad de personas, credndose
desconfianza en las expectativas normativas que rigen la socieddd; por
nto, la pena impuesta fue ponderada conforme a derecho al no
presentarse atenuantes para que sea menor a la solicitada. DECIMO. -
Todo delito acarrea como consecuencia no solo la imposicidén de una
pena, sino también da lugar al surgimiento de la "responsabilidad civil"
por parte del autor o los autores del hecho delictivo, la misma que se

en atencién al articulo noventa y tres del Céodigo Sustantivo, la cual

la que, "la reparacién civil comprende: a) la restitucién del bien o, si
no/es posible, el pago de su valor, vy, b} la indemnizacién de los dafios y
perjuicios”; que el primero de los elementos antes citados importa
‘restaurar o reponer la situacién juridica quebrantada por la comisién de
un delito o falta", mientras que el segundo incide mds bien en las
consecuencias, aquellos efectos negativos que derivan de la lesidn del
bien juridico protegido. DEciMO PRIMERO.- El recurrente manifiesta su

disconformidad en el monto fijado por el Tribunal Superior por concepto

de reparacion civil; sin embargo, este Supremo Tribunal considera que

quella guarda relacién directa con el dafo ocasionado, por tanto,
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sobre la base de este criterio objetivo, ha resuelto fijar el Tribunal Superior
la suma de quinientos nuevos soles el monto de la reparaciéon civil,
conforme lo solicité el sefor Fiscal Superior en su acusacién mil ciento
dieciocho. Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de fojas mil trescientos veinticinco, del veintitrés de enero de
dos mil catorce, en el exifremo que condend a Walter Cesar Rojas
Palacios como autor del delito contra el patrimonio, en la modalidad de
estafa, en agravio de Blenda Gelann Obregén Coronado, Yosio Arturo
Chavez Miyasato, Sonia Josefina Diego Villanueva y Carolina Zabarburu
Zabarburu De Cardozo, a cinco afios de pena privativa de libertad y fij6
la reparacién civil en quinientos nuevos soles para cada uno de los
agraviados con lo demds que confiene y es materia del recurso; y los
devolvieron.-
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