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Presuncién de inocencia

Sumilla. El agraviado no concurrio
durante la secuela del proceso para
ratificar tos términos de su denuncia, g
pesar de que esta  presentd
incoherencias, .vista e Acta de
Registro Personal, gue por cierto se
realizé sin la presencia del fiscal, no
obstante el acusado se encontraba
en la dependencia policial. No existen
datos indiciarios de caopacidad o
aptitud “delictiva que denoten una
parficipacién y el indicio de mala
justificacién no tiene mérito suficiente
para  desvirtuar el principio
constitucional  de presuncion  de
inocencia. : : o

Lima, veintiocho de setiembre de dos mil diecisiete

e

VESTO el rec:urso de nul:dod ;nferpues’ro por |

el Fiscal SUPERIOR contra io sen’renc10 del nueve de ;unzo de dos rml

dieciséis {obranfe a fOJos dosc;en’ros ochem‘a y cmco) que GbSOIVEO a Luis

Gavildn Ccasani de la acusacion flscc}l formuiodo en su con’rro por el

delito contra el poinmomo robo cgrovodo en grado de Ten’rchvo en

perjuicio de Juan Victor Mctporhdo Gom‘o

htervino como ponente el sefior PRINCIPE TRUMLLO.

CONSIDERANDO

anero El represen?onie dei Mmls’reno Pubf;co al fundomen’ror sU

recurso de nulldod (a fojas dosc&em‘os noven?o y cunco) mon:fes’to que

1.1. _'El procesodo no fue coheren?e en ios declcraqones que brmdo':

a nlveE pohcuol sumonal y plenonol En jUiClO oroi lndECIO que no B

' -recordobc io sucedldo porque se enconfrobo en. esfc:do de'

lo corrobore Ademas reconocso sus flrmos en sus de roc_lo_ne_s_.

_.ebnedod sm emborgo no obro pruebcl tox1colog|co oIgUng qUe: e
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1.2. No se aprecid que el encausado reconocio su firma en el Acta
de Registro Personal, en la que se consignd la incautacion de un
espejo retrovisor; sin embargo, sefald que no le pertenecia y
que dicho objeto lo sacaron de la mochila del agraviado en la
dependencia policial, no obstante en juicio oral sefald que no
recordaba nada.

1.3. La preexistencia de ley se acredité con la declaracion del
agraviado y las testimoniales de los efectivos policiales
intervinientes, que ratificaron el contenido del Atestado Policial y
del Acta de Registro Personal; lo que a su vez justificod la

verosimilitud y persistencia de la incriminacion.

Segundo. Segun la acusacion fiscal [obrante a fojas ciento veintitrés), - el
dieciocho de marzo de dos mil .ohcﬁe, aproximddcmen’ré _ql_o_s: dos
horas, el agraviado Juan Victor Malpartida Ganto se dirigia a su
domicilio por el pasaje 3 de Julio, en el secfor Alfonso Ugarte, del
distrito de San Juan de Miraflores, cuando fue interceptado por dos
sujetos. El procesado Luis Gavildn Ccasani lo habria sujetado del cuello
[cogoteo), mientras el otro lo habria inmovilizado. Luego, o golpearon a
la altura de la oreja izquierda con un objeto, y lo arrojaron al:suelo

donde intentaron arrebatarle la mochila que llevaba. Sin embargo, no

graron su cometido, debido a que un fctmslior salié a auxiliar al
agraviado, quien gritd y pidié ayuda. El afectado como su familiar

lograron capturar al procescdo mientras el ofro sujeto se dio ala fuga.

rcero Es verdcsd que el ogrc:vnodo Juon Victor Mctpor’r:do Gcm?o
nuncso hober sido obordodo por dos su;e’ros que mfe.n’rc:ron

aff§patarle su mochila? _(fO}cs ocho)._ Sin embqrgo, no_concurﬁé a

. La manifestacion policial, prestada sin presencia fiscal, posee es

: _
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ratificar el contenido de su incriminacion. Segin los términos de la
denunciq, el afectado senald que: "ol parecer lo golpearon con un
retrovisor de moto que le calld a la altura de la oreja izquierda”; sin
embargo, en la dependencia policial, se halld en posesién del
\procesodo un maletin que contenia un short, un MP4, audifonos y un
espejo de 15 x 8 cm. Si como se sehala en la denuncia, este tird el
espejo y fue intervenido mientras intentaba sustraer la mochila que
llevaba la victima, no se justifica razonablemente que el citado objeto
apareciera dentfro de sus pertenencias. Lo l6gico hubiera sido que el
agraviado lo entregara como elemento de prueba, pero ello no fue

asi, pues el perjudicado no acudid durante la secuela del proceso, a

fin de aclarar y persistr en los términos de su denuncia. Las
declaraciones de los efectivos policiales Javier Libandro lturriaga Yy

/ Leonor Augusto Guerrero Dominguez ho abonan en el esclarecimiento
f’i del evénto delictivo, pues estos no participaron en la intervenciéon del

acusado.

| Cuarto. Cotresponde precisar que la actuacion policial se justifica en la
urgencia y fugacidad del hecho. El Acta de Registro Personal
cuestionada por el procesado Gavildn Ccasani no presentd estas

caracteristicas, pues se redlizd en la dependencia policial, después de
-que el encausado estaba aprehendido, por lo que pudo llamarse al
fiscal y abogado defensor, a fin de que otorguen E'egofidod al citado

acto.

vinto. Es pa’fen’re ia msuf;oencno probc:fonq No e><|s’reﬂ datos
) dICIOFIOS de copocrdod 0 op’ri’fud deirc‘hvc No se expuso prueba
lida que revele que el obje?o usodo poro ogredlr a la vuchmo fue

aligdo en poder del c:_cuscdo ni se aprecia una procl:wdcd delictiva
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evidenciada en antecedentes penales en hechos ilicitos de similares
caracterisficas.

Luego, el indicio de mala justificacién, qgue es al Unico que conecta las
versiones exculpatorias disimiles, carece de virtualidad suficiente 'pc':rca
destruir la presuncidon de inocenciq, consogrddo como gdronﬁo
judicial constitucionalmente cautelada, a partir del articulo seg-_undo,
inciso veinticuatro, de nuestra Constitucion Politica. B

Atento a lo expuesto, debe desestimarse el recurso acusatorio.
DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la
sentencia del nueve de junio de dos mil dieciséis (obrante a fojas
doscientos ochenta y cinco), que absolvid a Luis Gavildn Ccasani de la
acusacion fiscal formulada en su contra por el delifo contra el
patrimonio-robo agravado, en grado de tentativa, en perjuicio de
Juan Victor Malpartida Ganto. Hagase saber a las partes apersonadas
en esta sede suprema y los devolvieron.

Intervino el senor juez supremo Ventura Cueva, por licencia de la
sefiora jueza suprema Barrios Alvarado.

S.S.
LECAROS CORNEJO

CALDERON CASTILLO

VENTURA CUEVA
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