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Lima, treinta y uno de octubre de dos mil catorce.-

VISTOS, el recurso de nulidad interpuesto por el
imputado ANGEL QuIsPE FLORES, contra la sentencia de fojas cuatrocientos
setenta y siete, del veintinueve de octubre de dos mil trece, que lo condend
como autor del delito contra la Libertad Sexual - violacion sexual de menor
de edad, en agravio de la menor identificada con las iniciales V.AS.Z., a
diecisiete anos de pena privativa de libertad y fijo en tres mil nuevos soles el
monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar el sentenciado a
favor de la menor agraviada; con lo expuesto por la sefiora Fiscal Suprema en

lo Penal; interviene como ponente la sehora Jueza Suprema Elvia Barrios

Alvarado.
CONSIDERANDO:

): Que, el procesado Angel Quispe Flores, en su recurso fundamentado
a fojas cuatrocientos ochenta y uno, alega lo siguiente: a) no se ha
individualizado al verdadero autor de los hechos, no obstante haber
proporcionado elementos contundentes para el esclarecimiento de la
identidad de la persona de Oscar alias “caballito”; b) el Colegiado Superior,
al expedir la sentencia, erréoneamente lo ha condenado a base de meros
indicios y con la sola sindicacién ambigua de la menor agraviada, pues en

( autos no existen pruebas objetivas que fehacientemente lo indiquen como

~ autor del delito de violacion sexual; ¢) que, la declaracion de la menor
) agraviada de iniciales A.V.S.Z., no es persistente, pues si bien, a nivel preliminar

(o) serjolc’) como uno de los autores de la violacion sufrida en su contra, en el

juzgdmiento varidé su version, sefalando no conocerlo, no recordando nada
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esclarecimiento de los hechos, como son: i) examen psiquidtrico al
procesado a fin de que se determine su perfil sexual; ii) inspeccion judicial en
el lugar de los hechos; iii) confrontacion entre la menor agraviada y el
recurrente; iv) el examen de ADN, sobre los espermatozoides encontrados a
la menor agraviada; e) que, las actas de constatacion obrantes a folios
trescientos veintiocho y trescientos treinta y dos se realizaron sin la presencia
de su abogado; f) que, el acta de ratificaciéon del Certificado Médico Legal
practicado a la menor agraviada no registra fecha, hora ni el nUmero de
certificado que se ratifica; g) lo sostenido por la menor no se encuentra
corroborado periféricamente, puesto que el certificado médico legal, que se
le practicd indicd que no existié desfloracion, no evidencidndose lesiones; h)

o existe ratificacion del dictamen psicolégico practicado a la menor

agraviada; i) la Sala no ha tomado en consideracion la declaracion
stimonial de Jhony Ruiz Quispe, en los términos como expreso; vy, j)
inaimente, el Colegiado Superior debié tomar en cuenta el acta de
defuncion de Frank Oscar Inga Arango, dlias “caballito”, en tanto, dicha
perspna se suicido debido a que tenia la creencia que iba a ser recluido en
nal por el delito cometido en perjuicio de la menor agraviada; por todo
ello/ afiima, que no se ha quebrantado el principio de presuncion de

inocencia, debiendo ser absuelto de los cargos.

Segundo: Que, fluye de la acusacion fiscal de fojas trescientos sesenta y dos,
que se imputa al encausado Angel Quispe Flores, haber practicado el acto
sexual en contra de la menor identificada con las iniciales V.AS.Z., en una

| \\ - . . . . .
— oportunidad; el primero de diciembre de dos mil diez —cuando la menor contaba

\ n doge afios de edad—-, a las seis de la tarde aproximadamente, en
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iniciales V.A.S.Z., y a su amiga Lizeth Huamani Palomino —de trece afios de edad-
para luego ponerse a libar licor con las menores de edad, primero en una
taberna de la urbanizacién ENACE, y luego en el barrio de Santa Ana —cerca al
domicilio del procesado-, hecho que aprovecho para llevarla cargada a su
cuarto y dejarla en su cama, donde conjuntamente con el sujeto llamado
Oscar, abusaron sexualmente de la menor, percaténdose ésta al dia siguiente
al despertar que se encontraba con el pantaldon abierto y su prenda intima

baja y htmeda.

Tercero: Que, el literal “e" del inciso veinticuatro del articulo dos de la
/Cgﬁsﬁ’rucién Politica del Estado, reconoce la garantia fundamental de la
%presuncién de inocencia, segun la cual, sélo puede emitirse una sentencia

ondenatoria cuando el despliegue de una actividad probatoria suficiente y

iciente genere en el Juzgador certeza plena de la responsabilidad penal
cesado; asi, nuestro Tribunal Constitucional ha senfalado que el
igo del derecho a la presuncidon de inocencia comprende “que la
condenatoria se fundamente en auténticos hechos de prueba, y
que la/actividad probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la
videncia de la existencia no sélo del hecho punible, sino también de Ia
responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y asi desvirtuar tal

presuncion”!.

Cuarto: Que, evaluada la sentencia impugnada conjuntamente con la
7 prueba actuada, se aprecia que esta resulta insuficiente para enervar la

\ :*\/—msuncién de inocencia del procesado Angel Quispe Flores. En efecto, de las

\ dectaragiones de la agraviada tanto a nivel policial, ampliatoria y en el juicio

la narracién convincente y clara de la forma en que fue

/8.01.2006, fundamento juridico N° 5; y en el Exp. N° 618-2005-HC/TC de fecha 08.03.2005,
fundamento juridico N° 22.
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interceptada e invitada a libar licor por parte de los menores Jhony Ruiz
Quispe y Oscar conocido como “caballito”, asi como por el procesado Angel
Quispe Flores —cuestiéon que por cierto no ha sido negada por éste en ningin momento-
sin embargo, no es posible extraer la segura participacion del procesado
Quispe Flores, como la persona que ultrajé sexualmente a la menor
agraviada, puesto que mas allad que afiimd que al despertar se encontraba
acostada en una cama estando a su lado el procesado y a sus pies el
conocido como “caballito”, observando que el botdn y cierre de su pantaldn
se hallaban abiertos y su trusa se encontraba a la altura del muslo, siendo que
al dirigirse a miccionar sinti6 mucho dolor, percatdndose que su ropa intima se

ncontraba pegajosa, sin embargo, también sefald no recordar nada de lo
sucedido por cuanto se encontraba en estado de inconsciencia debido a la

n cantidad de alcohol ingerido y por ende, no podria precisar si aquella

noche la violaron, pero que podria ser “Angel”, porque era la persona que se

contraba a su costado cuando desperto.

Quinto: Por ofro lado, de un estudio minucioso de las declaraciones vertidas por
la testigo Lizeth Huamani Palomino a nivel policial y judicial —véase folios quince,
\ veintitrés y cuatrocientos veintinueve, respectivamente-, se Qprecia que su
declaraciéon no puede ser considerada de contenido incriminatorio, pues si

bien se encontré en la habitacion en la que la menor agraviada fue agredida
sexualmente, también lo es, que ha sefialado haberse encontfrado mareada 'y

( que en dichas circunstancias observd que la menor agraviada compartié la

I misma cama con el procesado y el conocido como “Oscar”, y que entre

os se intercambiaban de lugar, mds no observé los vejdmenes contra la
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Jhony Ruiz Quispe, no enerva la presuncion de inocencia del procesado Angel
Quispe Flores, puesto que, en un primer momento senald que el conocido
como “Oscar’, fue la persona que le indicé haber mantenido relaciones
sexuales con la menor agraviada mientras que su tio le sefald no recordar
haber mantenido relaciones genitales con la menor, y si bien después indico
que tanto los dos mantuvieron relaciones con la menor agraviada, también lo
es que pese a que se encontraba en la misma habitacién en la que la menor
agraviada estaba con el conocido como Oscar y su tio -el procesado-, no logrd
ver nada, pues de su testimonial emerge que lo declarado por éste fue segun
lo manifestado por los supuestos agresores de la menor, lo que no resulta

iente para arribar a una condena.

Sétimo: De lo antes expuesto, emerge que las testimoniales de Lizeth Huamani
alomino y Jhony Ruiz Quispe, quienes afirmaron que la menor mantuvo
relaciones sexuales, en realidad indican no haberlas visto, sino que las
deducen, y dado el contexto de la oscuridad y las condiciones alcohdlicas en
que se encontraban no resulta prudente fiarse de un testimonio deductivo,
sing directamente de uno que haya observado el acto sexual sufrido por la
menor, no existiendo en autos testimonio de tal calidad y contenido. Antes
bien, lo que si ha quedado claro es que la cama fue compartida también por
una persona distinta al procesado, respecto de quien ninguno de los
involucrados en la reunion descarta que haya sido quien tomd contacto sexual

con la agraviada.

/’ £ . . .
4/ el procesado Angel Quispe Flores, pues es de resaltar como un error insaciable
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de la investigacion el hecho de no haberse dispuesto un examen de ADN,

sobre los restos de espermatozoides encontrados en la agraviada.

Noveno: Que, por consiguiente, al valorar en forma conjunta el caudal
probatorio acopiado a los autos, se advierte una duda razonable respecto a
la responsabilidad penal del encausado Angel Quispe Flores, esto es, no se
llegd a despejar la incertidumbre inmersa en el proceso, en tanto, que los
elementos de prueba aportados a los autos impiden arribar a la certeza sobre
lo ocurrido -supuesto de probabilidad-; que, en efecto, en el caso de autos la
actividad probatoria constitutiva del presente proceso determind la existencia
de razones opuestas equilibradas entre si para afirmar o negar de manera

categodrica la culpabilidad y responsabilidad del encausado, por lo que, es

de aplicacion el principio del indubio pro reo.

DECISION:

stos fundamentos: declararon HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
cuafrocientos setenta vy siete, del veintinueve de octubre de dos mil trece,
que condend a ANGEL QuIsPE FLORES, como autor del delito contra la Libertad
~Sexual - violacion sexual de menor de edad, en agravio de la menor
identificada con las iniciales V.A.S.Z., a diecisiete afos de pena privativa de

- ;\\Iiber’rod y fij6 en tres mil nuevos soles, el monto que por concepto de
ré'porocién civii deberd abonar el sentenciado a favor de la menor

\ agraviada; con lo demas que contiene; REFORMANDOLA absolvieron a ANGEL
ﬁ}iISPE FLores, de la acusacion fiscal formulada en su contra por el citado

délito en perjuicio de la referida menor;, MANDARON se anulen los

n¥cedentes policiales y judiciales generados por estos hechos imputados al
udido encausado, y se archive definivamente el presente proceso;

) DENARON la inmediata libertad del imputado, siempre y cuando no exista
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en su confra mandato de detencién emanado por autoridad competente;
en consecuencia, OFICIESE via fax, a fin de concretar la libertad del
imputado, a la Sala Especializada en lo Penal — Sede Central de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho; y los devolvieron. Intervienen los sefiores
Jueces Supremos Principe Trujillo y Morales Parraguez por licencia de los

senores Jueces Supremos Villa Stein y Pariona Pastrana, respectivamente.-
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