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El delito de marcaje

Sumiilla. En el caso sub exdmine, se aprecia
que para cometer el delito de robo
agravado, el acusado Quiroz Palhua,
conjuntamente con sus coprocesados,
realizaron actos de vigilancia y
seguimiento, mediante la utilizacion de
armas y vehiculos para dichos efectos; lo
que configura el delito de marcaje.

Lima, veintitrés de julio de dos mil quince

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por la defensa técnica del encausado JOSE AUGUSTO QUIROZ
PALHUA, contra la sentencia de fojas setecientos cuarenta y dos, del
treinta de diciembre de dos mil catorce; que lo condend como autor
del delito contra la Tranquilidad PuUblica-marcaje o reglaje, en
perjuicio del Estado, a cinco afos de pena privativa de la libertad; asi
como fij6 en la suma de tres mil nuevos soles el monto que por
concepto de reparacioén civil deberd pagar a favor del perjudicado.
De conformidad con lo opinado por el sefor Fiscal Supremo en lo

Penal.
Interviene como ponente el sefior PRINCIPE TRUJILLO.
CONSIDERANDO

Primero. Que la defensa técnica del encausado Quiroz Palhua, en su
recurso formalizado de fojas setecientos sesenta y uno, alega
inocencia. Al respecto, sostiene que en la sentencia recurrida no se

efectud una debida apreciacién de los hechos materia de

investigacién ni se compulsaron adecuadamente los elementos
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probatorios obrantes en autos. Agrega que las declaraciones
brindadas por los testigos, miembros de la Policia Nacional, que lo
intervinieron junto con los ahora sentenciados, son contradictorias
que inicialmente indicaron que recibieron una llamada telefénica
a través de la cual les daban informacién acerca del reglaje a un
sujeto y, posteriormente, sefialaron que un hombre se les acercd y les
manifesté que unos sujetos a bordo de un auto lo seguian desde que
salid del banco. Asimismo, alega que no se identificd al supuesto
agraviado en este delito y que no se valord su negativa uniforme en
la participacién de los hechos imputados, asi como la declaracion de
sus coprocesados, quienes sefialaron no conocerlo. Por estas razones,

solicita que se declare la nulidad de la sentencia recurrida.

Segundo. Que segun la acusacioén fiscal, de fojas quinientos cuarenta
ocho, complementada a fojas seiscientos seis, se atribuye al
ncausado Quiroz Palhua, junto con los sentenciados Gustavo Pier
Crisdstomo Guzman y Jonathan Condori Quinto, la comision del delito
contfra la Tranquilidad PUblica-marcaje. Este hecho ocurrié el dia
veinticinco de agosto de dos mil doce, a las once horas con diez
minutos, aproximadamente; cuando el efectivo policial Antonio Prieto
Torres patrullaba por las inmediaciones de las avenidas Maridteguiy El
Ferrocarril, en el distrito de El Agustino; momento en el cual tomd
conocimiento, por medio de una persona no identificada, que iba a
bordo de su camioneta cuatro por cuatro, que los procesados lo
seguian desde que sali de una agencia bancaria, quienes se
desplazaban a bordo de un vehiculo Chevrolet de color blanco. En
mérito a ello, se efectud la intervencién policial y al realizarse el

registro personal a los tres procesados, se halld en posesion del
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sentenciado Criséstomo Guzmdn, una pistola, calibre treinta y ocho,

con cinco cartuchos.

Tercero. Que la condena del encausado Quiroz Palhua se encuentra
justificada porque existe material probatorio idoneo y suficiente que
acredita la responsabilidad que se le atribuye, sin que concurra el
supuesto de ausencia de pruebas; de ahi que esta grave noticia
criminal fue conocida inmediatamente, tal como se verifica en el
Atestado Policial de fojas dos, en el que se dejé constancia de que el
dia de los hechos, a las fres horas con diez minutos,
aproximadamente, el efectivo policial Prieto Torres dio cuenta de que
en la fecha, en horas de la manana, personal del Escuadron de
Emergencia Lima Centro realizé un operativo antidelincuencial al
mando del suscrito, por las inmediaciones de las avenidas Mariategui
y El Ferrocarril; lugar en donde una persona a bordo de un vehiculo
cuatro por cuatro refirid que lo seguian desde que sali® de una
agencia bancaria; ademds, indicé que los sujetos se encontfraban a
bordo de un vehiculo Chevrolet de color blanco. Fue asi que se
intervino el vehiculo de placa de rodaje numero C cinco H-ciento
noventa, en el que iba como conductor el acusado Quiroz Palhua;
en el asiento del copiloto estaba el sentenciado Condori Quinto y en
la parte posterior del auto se encontré al sentenciado Crisdstomo
Guzmadn. A este Ultimo se le halld, a la altura del tobillo izquierdo, una
pistola con cinco cartuchos. Interrogados los intervenidos entraron en
contradicciones, Crisdstomo refirié que esperaban asaltar un casino
por la avenida Zdarate, puesto que un empresario se les habia

escapado.
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Cuarto. Que la recurrida es resultado de la suficiencia probatoria gue

acredita, de manera indubitable y en grado de certeza, la

responsabilidad penal que se le atribuye al encausado Quiroz Palhua,
por lo que vdlidamente se revirtié la inicial presuncion de inocencia

ve lo amparaba, en mérito a que el procesado Quiroz Palhua fue

detenido conjuntamente con sus coacusados Condori Quinto vy
|
Criséstomo Guzmdn (sentenciados) en el interior del vehiculo de placa
de rodaje numero C cinco H-ciento noventa; cuando se desplazaban
-

por la interseccién de las avenidas Maridtegui y El Ferrocarril, y que al
momento de la intervencion del recurrente, a su coprocesado
Criséstomo Guzmadn se le hallé en poder de una pistola abastecida

con cinco cartuchos.

Quinto. Bagjo este contexto, se aprecia que en autos se encueniran
suficientemente acreditados los siguientes indicios: i) La concurrencia
del procesado Quiroz Palhua en el lugar de los hechos, junto con los
condenados Criséstomo Guzman y Condori Quinto, durante horario
laboral, pese a que este vive y trabaja en el distrito de Los Olivos,
donde desarrolla su actividad laboral como taxista (indicio de presencia

fisica). ii) La comunicacién verbal formulada por el denunciante al

efectivo policial Antonio Segundo Prieto Torres, qQuien hizo conocer

que los procesados, a bordo de un vehiculo, lo seguian desde que
sali6 de la entidad bancaria, con la finalidad de sustraerle,
posteriormente, el dinero obtenido. iii) La intervencion de los

procesados, a bordo del automaévil, cuyas caracteristicas coinciden

con las brindadas por el denunciante; esto es, un vehiculo Chevrolet

de color blanco, en cuyo interior se encontraban tres sujetos, uno de

ellos, el sentenciado Criséstomo Guzman, con un arma de fuego
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(indicio de participacion). iv) Finalmente, el acusado Quiroz Guzman, con

un fin exculpatorio, sefald que estuvo en dicho lugar porque realizé el

servicio de taxi a sus coprocesados Criséstomo Guzmdan y Condori
Quinto, para lo cual cobré por adelantado, agregd que dicha labor
\la realizd desde las siete horas (esto es, cuatro horas antes de su intervencion,
aproximadamente); sin embargo, en el momento de la intervencién no

se le hallé dinero alguno que acredite su version.

sexto. Aunado lo precedentemente expuesto, se fienen las
declaraciones brindadas por los efectivos policiales que participaron
en dicha intervencion. Asi, se tiene que los efectivos policiales Antonio
Prieto Torres, Alexander Altamirano Echevarria y Victor Panta Guerra,
refirieron que al procesado Quiroz Palhua no se le hallé dinero alguno
que demuestre que al momento de la intervencion realizaba el
servicio de taxi (véanse sus declaraciones a fojas setecientos tres, setecienfos

inco. y setecientos seis, respectivamente). Por tanto, resulta inverosimil su

versidon exculpatoria brindada en sede plenarial.

séptimo. Por otro lado, si bien el procesado Quiroz Palhua negd los
cargos formulados en su contra y alegd inocencia; sin embargo, en el
transcurso del proceso se advierte que este brindd versiones
contradictorias respecto de los hechos suscitados. Asi, se aprecia que
en el juicio oral refirié que los efectivos policiales a cargo de la
investigacion en su contra, lo maltrataron fisicamente para que firme
el acta de registro personal, en la cual se consigné no habérsele

encontrado dinero alguno (véase a fojas seiscientos ochenta); sin

embargo, a nivel sumarial, refirié estar conforme con el contenido de

dicha acta sin comunicar al representante del Ministerio PUblico sobre

5 e



BUIGA DE( 4
<& “&

- CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R. N. N.© 439-2015
DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

la supuesta agresion que sufrié por parte de los efectivos policiales
(véase a fojas doscientos cincuenta y cuatro); md&s aun si se aprecia que a
nivel preliminar brindd otra versiéon e indicd que dicho documento lo

firmo porque estaba apurado (véase a fojas doscientos cincuenta y cuatro).

Octavo. Por otro lado, se tiene que con relacién a los argumentos
impugnatorios sefalados por el recurrente, en los que aduce que en
la sentencia recurrida no se tomé en cuenta su versién y tampoco se
valoraron adecuadamente las pruebas obrantes en autos: este
Supremo Tribunal concluye que dicho argumento resulta inverosimil,
puesto que el Colegiado Superior, al momento de dictar la recurrida,
tomdé en cuenta los elementos probatorios obrantes en autos, los
mismos que llevaron a la conclusion de la participacion del

procesado Quiroz Palhua en el hecho imputado.

Noveno. En consecuencia, las pruebas citadas en los fundamentos
juridicos precedentes e incorporadas en el curso del proceso, donde
se respetaron los principios que regulan la actividad probatoria, tales
como la libertad, inmediacién, pertinencia y utilidad, alcanzan
conviccion y certeza a este Supremo Colegiado, con relacién a la
responsabilidad y participacién del procesado Quiroz Palhua en el

evento delictivo imputado.

Décimo. En definitiva, los elementos de prueba indicados en los
fundamentos juridicos de la presente Ejecutoria revelan la conducta
delictiva del encausado Quiroz Palhua, quien conjuntamente con sus
coprocesados Condori Quinto y Criséstomo Guzmdn (quienes fueron

condenados en la misma sentencia y se quedaron conformes con el fallo), Q
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efectos de cometer el delito de robo agravado, realizaron actos de
vigilancia y seguimiento, mediante la utilizacién de armas y vehiculos
para dichos efectos; lo que configura el delito de marcaje; conducta
subsumida en el primer pdrrafo, del articulo trescientos diecisiete-A,

del Coédigo Penal.

Décimo primero. Que, frente a lo expuesto, los demds agravios
invocados por el recurrente, orientados a reclamar su inocencia, de
modo alguno desvirtian los argumentos probatorios esbozados en los
fundamentos juridicos que anteceden y, por lo tanto, no resultan

atendibles.

Décimo segundo. Con respecto a la determinacién de pena, se
aprecia que la sancidon impuesta al encausado Quiroz Palhua respetd
la bdsica para el delito instruido, asi como también la graduacién de
su culpabilidad por el injusto cometido, en razén a que se le impuso
una pena igual a la solicitada por el Fiscal Superior, en su acusacién
escrita y requisitoria oral -esto es, cinco afos de privacién de la libertad—, y en
atencion a que la pena impuesta fue fijada dentro de los mdrgenes
legales establecidos para el tipo penal imputado al acusado -no
menor de tres ni mayor de seis afos—, Asi como también de conformidad
con los principios de proporcionalidad y razonabilidad juridicos de las
sanciones —contemplados en los articulos VIl y IX, del Titulo Preliminar, del Cddigo
Penal-, y sobre la base de la funcidn preventiva especial; este
Supremo Tribunal considera que la pena impuesta se encuentra

arreglada a Ley.
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Décimo tercero. Que en cuanto a Iqg cantidad fijada por concepto
de reparacién civil, se consideraron los criterios establecidos en e|

articulo noventa y tres, del Codigo Penal -pues estq se rige en magnitud al
dano causado, asi como al perjuicio producido, en proteccién del bien juridico en

su totalidad-, asi como en los principios dispositivo y de congruencia
que caracterizan a estq institucion, por lo que el monto impuesto

resulta razonable y prudente.
DECISION

Por estos fundamentos, en mayoria, declararon: NO HABER NULIDAD
en la sentencia de fojas setecientos cuarenta y dos, del treinta de
diciembre de dos mil catorce; que condend al acusado JOSE
AUGUSTO QUIROZ PALHUA, como autor del delito contra Ia
Tranquilidad PUblica-marcaje o reglaje, en perjuicio del Estado, a
cinco anos de pena privativa de la libertad: asi como fijé en la suma
de tres mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacidn

civil deberd pagar a favor del perjudic\odo. Y los devolvieron.
\

S.S.
SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAG
SALAS ARENAS
BARRIOS ALVARAD

PRINCIPE TRUJI
SE PUBLICO CONFORME A LEY
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