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Casacién fundada

Para este Tribunal Supremo, la sentencia de
vista impugnada infracciond la garantia de
la motivacién, en tanto en cuanto ello
también repercutié en el debido proceso,
el derecho a la prueba y el principio de
legalidad, pues la Ilmitacion de la
apreciacion de la prueba es expresa en el
CPP, como también el trdmite de la
apelacién de sentencias y el contenido
mismo de la resolucion emitida.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, quince de julio de dos mil veintiséis

VISTOS: en audiencia privada, el
recurso de casacion interpuesto por el fiscal superior de la Quinta Fiscalia
Superior Penal de Junin contra la sentencia de vista del cinco de julio de
dos mil veintidés (foja 93 del cuadernillo supremo), emitida por la Primera
Sala Penal de Apelaciones de Huancayo de la Corte Superior de Justicia
de Junin, que confirmo la sentencia de primera instancia del cuatro de
mayo de dos mil veintiuno, expedida por el Juzgado Penal Colegiado de
Huancayo, mediante la cual absolvid a Carlos Alberto Camargo
Salvatierra de la acusacion fiscal en su contra como presunto autor del
delito de violacion sexual, en perjuicio de agraviada identificada con

iniciales E. A. A. C.; con lo demds que contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema MAITA DORREGARAY.
FUNDAMENTOS DE HECHO

l. linerario del proceso

Primero. El trece de abril de dos mil diecinueve (foja 1 del cuademo de
debate) el representante de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Chupaca, Distrito Fiscal de Junin, formuld requerimiento acusatorio

contra Carlos Alberto Camargo Salvatierra por la presunta comision del
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delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violaciéon sexual, en
agravio de A. A. C. (45 anos). Solicitd que se le imponga la pena de
quince anos de privacion de libertad, mientras que, por su parte, el
actor civil solicité la suma de S/ 15 000 (quince mil soles) por concepto de

reparacion civil.

El Juzgado de Investigacion Preparatoriac de Chupaca de la Corte
Superior de Justicia de Junin asumié competencia para llevar a cabo la
etapa intfermedia vy, luego de redlizado el control acusatorio, dictd auto
de enjuiciamiento por resolucién del nueve de noviembre de dos mil
veinte (foja 20 del cuademo de debate), y ordend remitir los autos al Juzgado

Penal Colegiado competente.

Segundo. El Juzgado Penal Colegiado de Huancayo llevé a cabo el juicio
oral y, una vez redlizadas las audiencias respectivas, mediante resolucion
del cuatro de mayo de dos mil veintiuno, emitid la sentencia donde
absolvid a Carlos Alberto Camargo Salvatierra de la acusacion como
autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion
sexual, en agravio de A. A. C. (45 anos), y dispuso que, consentida y/o

ejecutoriada, se anulen los antecedes generados.

Mediante escrito del diez de mayo de dos mil veintiuno (foja 306 del
cuadermo de debates), el representante del Ministerio Publico apeld la
referida sentencia. Solicitd que se revoque la sentencia emitida por
adolecer de deficiencias insalvables en la motivacion factica y juridica.
Asimismo, el once de mayo de dos mil veintiuno, el representante de la
parte agraviada, constituida en actor civil, interpuso recurso de
apelacion, propugnando la nulidad de la recurrida. Por auto recaido en
la resolucién del diecisiete de mayo de dos mil veintiuno, se concedieron

los recursos de apelacion y se elevaron los autos al superior jerdrquico.

Tercero. La Primera Sala Penal de Apelaciones de Huancayo de la Corte

Superior de Justicia de Junin emitid sentencia de vista mediante
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resolucion del cinco de julio de dos mil veintidds (foja 356 del cuaderno de
debate), en la cual confirmaron la sentencia de primera instancia que
absolvid al procesado Carlos Alberto Camargo Salvatierra de la
acusacion como autor del delito confra la libertad sexual, en la

modalidad de violacion sexual, en agravio de A. A. C. (45 anos).

A su turno, la representante del Ministerio Publico, por escrito del
dieciocho de julio de dos mil veintidds (foja 367 del cuadermo de debates),
interpuso recurso de casacién, concedido mediante resolucidon del
veintiséis de julio de dos mil veintidds (foja 381 del cuademo de debates);
posteriormente, esta Sala Suprema, mediante resolucion del doce de
marzo de dos mil veinticinco (foja 128), lo declard bien concedido por las
causales prevista en los numerales 1 y 4 del articulo 429 del Codigo

Procesal Penal (en adelante, CPP).

Cuarto. Cumpliendo con lo establecido en el numeral 2 del articulo 431
del CPP, mediante decreto del veinticinco de mayo de dos mil veintiséis,
se senald como fecha para la audiencia de casacion el lunes veintidds

de junio del presente ano.

La audiencia de casacion se redlizd en el dia y la hora indicados.
Concurrieron las partes procesales, como consta en el acta
correspondiente. Luego de que culmind la causa, fue objeto de
deliberacion en sesion privada, se procedid a la votacion respectiva y se

acordd la emisidon de la presente sentencia de casacion.

Il. Imputacioén factica

Quinto. A Carlos Alberto Camargo Salvatierra, como autor del delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion sexual, en agravio
de la persona de iniciales E. A. A. C., se le atribuye lo siguiente:

Circunstancias Precedentes:

Que, el cuatro de febrero de dos mil diecinueve, a horas 15:20, la persona de
iniciales E. A. A. C. (45) llegd a su domicilio, sito en el jirdn Miguel Grau nimero
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335, del bario Bolivar, del distrito de Ahuac-Provincia de Chupaca, lugar en
donde vive con sus hijos Alexander Carbajal Arana y Mariana Elisa
Valenzuela Arana, siendo que luego de redlizar algunas labores salid
caminando de su domicilio a las 18:15 horas, aproximadamente, y se dirige a
la tienda del sefior Celestino Alvarez Gémez, la cual queda a una cuadra de
su domicilio con direccién en sentido oeste, lugar en donde comprd viveres y
observé al imputado Carlos Alberto Camargo Salvatierra libando licor junto
con ofro sujeto, ambos conversando con la senora Cristina Yancari, luego de
comprar, regresé caminando hacia su domicilio por un lugar oscuro.

Circunstancias Concomitantes:

Es el caso que cuando la persona de iniciales E. A. A.C. se encontraba cerca
de su domicilio, caminando por unos tantales, el acusado Carlos Alberto
Camargo Salvatierra la sorprendié por la espalda, tapdndole la boca vy la
nariz, siendo que como estaba lloviendo, la persona de iniciales E. A. A. C. se
resbald, momento en que el acusado procedié a bajarle el buzo vy la ropa
interior hasta la altura de los muslos, sin dejar de taparle la boca, y procedid
a penetrarla con su pene por via anal por el lapso de uno o dos segundos,
quien al sentir dolor, comenzd a tratar de defenderse, y al lograr que al
acusado se le escape la mano de la boca, esta comenzd a gritar el nombre
de su hijo Alexander y traté de escapar del lugar; sin embargo, fue agredida
fisicamente con un golpe de puno en la boca, causdndosele lesiones,
seguidamente en un descuido la persona de iniciales E. A. A. C. tratd de
avanzar por una acequia, empero el acusado la cogidé de los pies, tratando
de impedir que esta se vaya, seguidamente se le abalanzé, momento en el
cual la persona de iniciales E. A. A. C. le propind un golpe de puno, lo cual
ocasiond que este se caiga sobre unos sembrios de papa, y aquella cayd
encima del acusado, quien nuevamente frataba de tapare la boca vy
ahorcarla, defendiéndose la persona de iniciales E. A. A. C. con una piedra,
instantes que se hacen presente los hijos de la agraviada Alexander Carbaijal
Arana y Mariana Elisa Valenzuela Aranag, lo cual ocasiond que el acusado
fratara de fugar del lugar.

Circunstancias Posteriores:

Posteriormente, Alexander Carbajal Arana persiguié al acusado vy lo ubicd en
la calle Grau del distrito de Ahuac, donde conjuntamente con la persona de
iniciales E. A. A. C. pudieron afraparlo; sin embargo, lo soltaron ante la
presencia de los vecinos. Luego de ello, la persona de iniciales E. A. A. C. fue
entfrevistada por personal policial del Par PNP del distrito de Ahuac, quienes
la trasladaron a la Comisaria PNP de Chupaca en donde interpuso su
denuncia, readlizdndose las investigaciones correspondientes, logrando
recabarse el Certificado Médico Legal nUmero 002362-S practicado a la
persona de iniciales E. A. A. C., del cual se concluye que la misma presenta
"ANQO: SIGNOS DE ACTO CONTRA NATURA RECIENTE".

Con relacién al hecho, al procesado Carlos Alberto Camargo Salvatierra

se le imputd ser autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad



Q@p‘:‘b“ca del Pe,,.

toﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 2733-2022
m DE LA REPUBLICA JUNIN

PODER JUDICIAL

de violaciéon sexual, fipificado en el articulo 170 del Coédigo Penal, que
senala lo siguiente:

Articulo 170. Violacion Sexual:

El que, con Vviolencia, fisica o psicoldégica, grave amenaza o
aprovechdndose de un entorno de coaccidén o de cualquier otro entorno
que impida a la persona dar su libre consentimiento, obliga a esta a tener
acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o redliza cualquier ofro acto
andlogo con la infroduccién de un objeto o parte del cuerpo por alguna de
las dos primeras vias, serd reprimido con pena privativa de libertad menor de
catorce ni mayor de veinte anos.

lll. Fundamentos de la impugnacion

Sexto. El representante del Ministerio Publico interpuso recurso de
casacion, que fue declarado bien concedido, sobre la base de las

causales 1y 4 del articulo 429 del CPP, en los siguientes términos:

— En este caso, existid el supuesto de falta de motivacion, debido a
que en la sentencia de vista solo se enunciaron las pruebas
actuadas y éstas no se valoraron en su integridad (prueba de cargo
y de descargo). Por otro lado, alegd que las razones brindadas por
la Sala Penal Superior se apartaron de los criterios establecidos en el
Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116.

— Solicitd que se admita el recurso de casacion formulado, se declare
fundado en su oportunidad y se ordene la emisibn de un nuevo

pronunciamiento, previa audiencia de apelacién de sentencia.

IV. Motivo casacional admitido y objeto del debate

Séptimo. El auto de cdlificacion, expedido por esta Suprema Sala el doce
de marzo de dos mil veinticinco, declard bien concedido el recurso de
casacion por las causales previstas en los numerales 1y 4 del articulo 429

del CPP y defini6 el interés casacional.

En consecuencia, corresponde readlizar un andlisis referido al juicio de
valoraciéon de la sentencia de vista con la finalidad de verificar si el

andlisis de la prueba se realizd de forma integra o si, en efecto, se
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parcializd su valor probatorio, lo que invalidaria la decision absolutoria

adoptada.
FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

V. Andlisis jurisdiccional

Octavo. El presente recurso de casacion fue admitido para verificar la
presunta infraccion de la garantia de la motivacion de las resoluciones, lo
que conllevaria analizar si el pronunciamiento emitido por la Sala Superior
habria adolecido de vicios que invaliden la justificacion brindada para
absolver al imputado Carlos Alberto  Camargo  Salvatierrq,
especificamente, en referencia a la valoraciéon probatoria efectuada en

segunda instancia sobre la prueba personal, pericial y documental.

Noveno. Bajo este contexto, cabe precisar que el numeral 2 del articulo
425 del CPP establece una limitacion a la facultad jurisdiccional de
andlisis probatorio en la etapa de impugnacion (apelacion). En especifico,
la restriccion se refiere a la proscripcion de la modificacidon del sentido
probatorio de la prueba personal, y ello radica en que, a nivel de
instancia plural, salvo la actuacion de testimoniales nuevas, no se realiza
una suerte de nuevo examen a los érganos de prueba personadl, lo que
determina que la inmediacion y adecuada percepcion de lo relatado

por estos solo haya tenido lugar a nivel del a quo.

En esa lineqa, el referido precepto procesal senala también que las
pruebas periciales y documentales si habilitan un andlisis independiente
por parte del ad quem; empero, ello no implica que su valoracion incurra
en sesgos, apreciaciones fuera de contexto o subjetivas, pues de igual

forma debe respetarse la racionalidad y la sana critica de la valoracion.

Décimo. En el sub examine se puede verificar que en la sentencia de
vista recurrida, respecto a los elementos actuados y al valor probatorio

atribuido, se considerd que, conforme al informe post facto médico-legal,
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no existid penetracion anal, sino que el hecho fue producto de roces o
fricciones, descartando el coito confra natura; en lo referente a la
inspeccion técnico-policial y vistas fotogrdficas, en las que se dejd
constancia del lugar de los hechos, se senald que si bien era un camino
de frocha sin alumbrado publico existian viviendas cercanas que
pudieron escuchar y auxiliar a la agraviada; que la declaraciéon de la
agraviada a lo largo del proceso carece de persistencia y verosimilitud,
que en un primer momento denuncid lesiones y posterior violacion sexual,
llegando incluso a pedir garantias por intento de violacién; se precisd
también que valord que en el primer examen médico no se evidenciaron
lesiones traumdticas corporales recientes. Asimismo, se tomd en cuenta el
informe pericial bioldgico, el cual determind que no se hallaron restos de
sangre ni espermatozoides en las prendas de la victima; sin embargo,
dicho andlisis no engloba los agravios expuestos por la Fiscalia en su
escrito de apelacion; es decir, no respondid la controversia e, incluso, se
puede afimar que su andlisis se limita a una enunciacién de los medios

probatorios, sin verificar su alcance nila connotacién que éstos conlleva.

Undécimo. Si bien el Tribunal Superior sefald que la declaracion de la
victima carecia de persistencia, debido a que en un primer momento no
se readlizd una denuncia por el delito de violacion, al redlizar tal
aseveracion el Colegiado no tomo en cuenta la pericia psicoldgica de la
agraviada, ya que con dicho medio se puede acreditar la afectacion
que la agraviada sufrid a causa de los hechos, ni que la perito oficial
habia indicado que el relato de la victima era coherente, con detalles y
secuencia. Tampoco tomod en cuenta que, al ser socorrida por su hijo, no
comunico el acto de violacion debido a su estado. Por tanto, no existe un
andlisis sobre el estado emocional, psicoldégico de la victima al momento
de los hechos, ni se analizaron las causas de las variaciones aludidas por
ésta. En consecuencia, no se puede establecer de manera fehaciente

que se haya cumplido con los esténdares establecidos para la valoracion
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de la declaracion de la agraviada, por lo que no podia haber sido

descartada de plano.

Duodécimo. Asimismo, dentro del desarrollo del proceso existe la
declaraciéon del perito médico-legista Jhoel Uzco Pazce, quien realizd y
ratificd el Certificado Médico-Legal Oficial n.° 002362-1S, practicado a la
agraviada; ademds, aseverd en el plenario que es muy dificil que una
lesion en el ano se produzca por caidas o golpes, y fue categdrico al
afirmar que "si no hubiera habido penetracion no se presentaria ningun
tipo de lesibn a nivel del ano". Incluso, afimd que lesiones como las
presentadas por la agraviada se pueden producir por el ingreso del
glande, de todo el cuerpo del pene o hasta de un dedo, el perito
concluyd expresamente que, por el tamano de las lesiones,
"aparentemente es una penetraciéon parcial’; sin embargo, el Tribunal
Superior omiti® pronunciarse respecto a estos extremos y se lmitd a

reiterar lo senalado por el érgano de primera instancia.

Decimotercero. De o vertido por el Tribunal Superior, en contraste con lo
esbozado por la Fiscalia en su recurso de casacion, se observa que la
sentencia de vista adolece de motivacion insuficiente, puesto que no dio
respuesta infegra a los agravios esbozados en el recurso de apelacion
presentado por la Fiscalia. A criterio de este Supremo Tribunal no se logrd
desvirtuar fehacientemente los elementos que sustentan la imputacion,
que inciden en la base del delito atribuido, violacion sexual. No se puede
desvirtuar la declaracion brindada por la agraviada si no se analizd la
pericia psicoldgica respectiva, que la analiza y expone el estado de la
agraviada al momento de los hechos, como tampoco se puede
desvirtuar la tesis de violacion sexual sin motivacion alguna, cuando existe
un certificado médico-legal sustentado por un especialista, el cual,
incluso, fue actuado en el plenario y asevera que las lesiones advertidas

son causadas por penetracion parcial sufrida por la victima.
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Decimocuarto. Dicho esto, para este Tribunal Supremo, la sentencia de
vista impugnada infracciond la garantia de la motivacion, en tanto en
cuanto ello también repercutié en el debido proceso, el derecho a la

prueba y el principio de legalidad.

Por estas razones, es conveniente casar la sentencia de vista recurida. Sin
embargo, al fratarse de un pronunciamiento eminentemente invalido por
parte del ad quem, la decisidon rescisoria que estima esta Sala Suprema,
conforme al segundo supuesto descrito en el numeral 2 del articulo 433
del CPP, es optar por el reenvio de la causa para que otra Sala Superior,
respetando los pardmetros procesales establecidos en la norma, los
criterios jurisprudenciales y la adecuada motivacion, readlice un nuevo

juicio de apelacion y emita una nueva sentencia de vista.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos infegrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

l DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el
representante del Ministerio Publico. En consecuencia, CASARON
la sentencia de vista del cinco de julio de dos mil veintidds (foja 93
del cuademillo supremo), emitida por la Primera Sala Penal de
Apelaciones de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de
Junin, que confirMmd la sentencia de primera instancia del cuatro
de mayo de dos mil veintiuno, expedida por el Juzgado Penal
Colegiado de Huancayo, mediante la cual absolvié a Carlos
Alberto Camargo Salvatierra de la acusacion fiscal en su contra
como presunto autor del delito de violacion sexual, en perjuicio de
agraviada identificada con iniciales E. A. A. C.; con lo demds que

contiene.
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Il. DISPUSIERON la realizacidén de un nuevo juicio de apelacion por
otra Sala Superior, y que, consecuentemente, se emita una nueva
sentencia de vista.

lll. ORDENARON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia privada; que, acto seguido, se notifique a las partes
procesales apersonadas en esta sede suprema; y que se publique
en la pagina web del Poder Judicial.

IV. MANDARON que, cumplidos estos frdmites, se devuelva el
expediente al érgano jurisdiccional de origen para los fines de ley y

que se archive el cuaderno de casacién en la Corte Suprema.

Intervino la senora jueza suprema Bdscones Gémez Veldsquez por
licencia del senor juez supremo Prado Saldarriaga, e intervino el senor
juez supremo Campos Barranzuela por licencia del senor juez supremo

Lujén TUpez. Asimismo,

SS.

ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA
BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

MAITA DORREGARAY

SMD/aeche
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