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Limo, ireinto y uno de moyo de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidod interpuesio

por lo señoro Fiscol Superior contro lo sentencio de fojos doscientos

a trece, de fecho once de moyo de dos mil diez; inlerviniendo como

\onenie lo señorq Juezo Supremo Elvio Bonios Alvorodo; y

CONSIDERANDO: Primero: Que, lo representonte del Ministerio Público en

su recurso fundomeniodo o fojos doscientos veintinueve, olego que lo

Solo Penol Superior no tuvo en cu,enio lo imputoción que o nivel policiol

y en presencio del Fiscol Provinciol en lo Penol efectuó lo menor

ogroviodo confro el encousodo, lq cuol es corroborodo con el exomen

médico legol que se le procticó; que fompoco voloró el hecho que lo

menor reiieró lo impuloción en su entrevisto fiscol, por ello, no resulto

creíble su posterior retrocioción o nivel del juicio orol, dodo que en esfo

close de delitos se protege lo intongibilidqd o indemnidod sexuol de los

menores de edqd. Segundo: Que, según lo ocusqción fiscol de fojos

enip veintitrés, se olribuye ol encousodo Poulino Pinedo Condori, que

el ,freinto de ogosto de dos mil siete, o los dieciocho horos

modomente, inleirtó obusor sexuolmenie de lo menor de inicioles

E.F.T.G., en circunstoncios que éste lo tronsportobo en su motocor o

orillos del río Pichonoki en el Asenlomiento Humono Morío Porodo de

Bellido - Perené, por lo que oprovechondo que lo menor se enconlrobo

lo sujetó de los brozos, le joló el polo llegondo o romperlo, lo

ostró hoslq su moto donde le iiró un puñete en el rostro y

qmenozóndolo de muerie si griiobo -con botorlo ol río- lo hecho en el

osiento posierior de su vehículo y bojóndole su short le di¡o "que querío

hocer el omor y le dorío uno propino", por lo que, procedió o ogorrorlo

del cuello y luego de bojorse el poniolón colocó los piernos de lo menor

sobre los suyos y cuondo se disponío o consumor el octo sexuol

oporeció un grupo de personos olumbrondo con liniernos, los
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que oprehendieron ol encousodo y lo pusieron o disposición de los

efectivos policioles. Tercero: Que, onies de emitir pronunciomiento

resulto necesorio iener en cuenlo que como en los delitos de violoción

sexuol de menores, se tulelo lo libertod, honor sexuol y principolmenle lo

\ocencio de un menor cuyo desorrollo psico - emocionol se ofecto por

\omportomienlo delictivo del ogresor -el cuol, odemós' resquebrojo los

costumbres de lo fomilio y lo sociedod- ello determino que lo peno privotivo

de liberfod con que se sonciono y reprime estos evenios sexuoles seo

mUy dfóStiCO -grove y elevodo no sólo por el quantum sino porque en d¡chos del¡los

no exisie ningún tipo de beneficio penilenciorio-i que, ol respecto, lo uniforme

jurisprudencio de los solqs Penoles Permonente y Tronsitorio de lo corfe

Suoremo de Juslicio ho estoblecido que en los delitos sexuoles -los cuoles

desde uno perspeclivo cr¡m¡nolíst¡co, lo moyorío de veces es de com¡slón clondesiino,

secreto o encub¡erto- poro que lo decloroción de lo víctimo sirvo de

fundomento sustqnciol o fin de ocreditor lo existencio del evento

delictivo y sobre todo lo responsobilidod penol del juslicioble -se ex¡se que

lo víctimo montengo coherencio en sus ofirmociones, lonlo respecto ol hecho en sus

esencioles onies, duronte y después de su comisión, como idenlificor e

de modo pleno o su outor- debe reunir los requisitos de: i)

encio, pues ho de observorse coherencio y solidez en el relqlo de

ogroviodo, el cuql debe ser constonte en el curso del proceso; ii)

verosimilitud, en ionto lo incriminoción debe esior rodeodo de ciertos

corroborociones periféricos de corócter objetivo que lo doten de

quq relociones entre ogroviodo y encousodo no pueden estor

en seniimientos de od¡o, resentimiento, vengonzo, revoncno,

enemisiod u otro móvil espurio que puedon incidir en lo porciolidod de

lo decloroción, por ende, le nieguen optitud poro generor ceriezo, ello

conforme ol Acuerdo Plenorio de los solos Penoles Permonente y

Tronsitorio de lo corte supremo de Justicio de lo RepÚblico nÚmero dos

- dos mil cinco/CJ - ciento dieciséis, de fecho treinto de setiejbre de
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dos mil cinco, presupuestos jurídicos que por el modo, formo y

circunstoncios que rodeon o lo perpetrqción del octo punible

esloblecen que lo relevqncio e importonciq de lo declqroción de lo
víctimo se determine siempre y cuondo oporte uniforme y suficiente

informoción respecto no sólo q cómo ocunió el hecho delictivo, sino

'\ombién resoecto ol outor del mismo. Cuorlo: Que, suslento lo lesis\
imhutotivo del representonte del Minisierio PÚblico los octos de

investigoción preliminor, esio es, lo incriminoción que formuló lo menor

ogroviodo ideniificodo con los iniciqles E.F.T.G. coniro el encousodo

Poulino Pinedo Condori en su entrevistq fiscol de fojos nueve y en su

monifestoción policiol de foios diez, pues indicó que el citodo

encousodo inientó obusor sexuolmente de ello en circunsloncios que se

enconirobo pescondo o orillos del río Pichonoki, poro ello uiilizó lo

fuezo dodo que le iiró un puñete en lo frenie y le rompió su polo y iros

omenozorlo de muerfe lo subió o lq mofocorro, en lo que previomenie

le hobío reolizodo un servicio, y en inslontes en que ibo o consumor el

o sexuol en su ogrovio oporecieron unos señores olumbrondo con

linferno, los mismos que lo detuvieron y llomoron o lo policío; que' sin

go, dicho ogroviodo ol rendir su decloroción plenorio o fojos

ciento ochenlo y dos -no concunió ol inslructorio-, se refroctó de su iniciol

versión incriminotorio señolondo que no es cierfo que el encousodo

hoyo intentodo ogredirlo sexuolmente, pues si bien le hizo el servicio de

toxi en su motocqr poro compror cuerdq y onzuelo y luego lo llevó o

orillos del río Pichonoki donde se enconirorío con unos omigos poro

o ol no conseguir nodo y ol no estor éstos, en momentos que

pr9(endion solir del lugor -et encousodo lo esperó en su molocono poro hocerle

ún nueuo servic¡o de toxi- un grupo de personos se les ocercoron y los

golpeoron poro después llevorlos o lo comisorío, donde, por miedo o su

podre y o lo gente que los detuvo efectuó tol imputoción contro el

encousodo, quien ionto en sede policiol como iudiciol y de modo

uniforme negó hober intentodo obusor sexuqlmente de lo ogroviodo, e
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indicó ol respecto que sólo efectuó dos servicios de foxi, yo que lo

menor primero fue o compror cuerdo y onzuelo y luego lo llevó o orillos

del río Pichonoki poro pescqr, pero como ello oÚn no le pogobo tuvo

que esperorlq, y es cuondo se retirobon del lugor que oporeció un

\ grupo de personos que los ogredieron y llomoron o lo policío. Quinfo:

\e, en dicho con.lexio lo versión iniciol de lo menor ogroviodo pierde

eñcocio proboiorio por lo siguienle: i) lo incriminoción que formuló

contro el encousodo de hober intentodo obusor sexuolmente de ello,

ho sido rotificqdo en sede judiciol, por el controrio ho sido vor¡odo

sustonciolmente, por tonto no es persistente; ii) su versión incriminstorio

no esió conoborodq con ningÚn medio de pruebo que lo dofe de

fuezo ocreditotivo desde incluso lo ocunencio de colle de foios uno, no

consigno que los poblodores del lugor hoyon encontrodo o lo menor y

ol encousodo semidesnudos como ello sostiene o nivel preliminor -et

encousodo le socó su short y su colzón y los puso en el osienlo del chofer, y él se bojó

su ponlolón hosfo los p¡es-; iii) el reloto que hoce lo ogroviodo en el octo

orol, respecto o lo que reolmente ocunió el dío de los hechos se

condice con lo versión exculpotorio que el encousodo brindó en su

monifestoción policiql de fojos cotorce y en el plenorio o fojos ciento

ochento y cuotro y ciento ochenio y cinco; y, iv) tonto el golpe que

recibió en lo porte frontol, segÚn el certificodo médico legol de fojos

diecisiete, como lo roturo del polo que vestío conforme se oprecio del

ociq de f te, ocorde con su decloroción plenorio se deberíon o

lo intervgfción del grupo de personos que los deluvo en momentos que

otobon de solir de los orillos del río Pichonoki. Sexlo: Que, en iol

tido, oporeciendo que lo menor ogroviodo no ho sido persislente en

su incriminoción, el certificodo médico legol de fojos diecisiete. no

ooorto elemenlo relevonte poro su evoluoción surge dudo rozonoble,

respecto o lo comisión del delito y lo responsobilidod penol del

encousodo, esto es, no se llegó o despejor lo incertidumbre inmerso en

el proceso en lonto que los elementos de pruebo oportodos o los outos
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impiden orribor o lo certezo sobre lo ocurrido -supuesto de probobilidod-;

que, en efecio, en el coso de outos lo octividod probotorio constitutivo

del presente proceso delerminó lo existencio de rozones opuestos

equilibrodos entre sí poro ofirmor o negor de monero cotegórico lo

culpobilidod y responsobilidod del encousodo, por lo que, es de

oplicoción el principio del indubio pro reo. Por esfos fundomentos:

declororon NO HABER NULIDAD en lo sentencio de fojos doscientos

trece, de fecho once de moyo de dos mil diez, que obsolvió ql

encousodo Poulino Pinedo Condori de lo ocusoción fiscol formulodq en

su contro por delito conlro lo Libertod Sexuol, en lo modolidqd de

violoción sexuol de menor de edod en grodo de tenlotivo, en perjuicio

de lo menor cuvo ¡dent¡dqd se montiene en reservo; con lo demÓs que

s.s.
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