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Prescripcion de la accién penal

a. El articulo 81 del Cédigo Penal regula la reduccion del plazo de prescripcion
e indica que los plazos de prescripcidn se reducen a la mitad cuando el
agente tenga menos de veintiin o mds de sesenta y cinco anos al tiempo de
la comision del hecho punible. En el caso concreto, conforme a la ficha
Reniec (foja 128 del cuaderno denominado ‘“requerimiento de acusacion
fiscal”), se aprecia que el acusado Mabilo Z&simo Valdivia Acevedo nacid el
cuatro de abril de mil novecientos cuarenta y nueve, por lo que, teniéndose la
fecha de comisidn del hecho punible —siete de diciembre de dos mil
dieciséis—, el encausado contaba con 67 anos cuando notificd a Béjar
Mormontoy. En tal virtud, le resulta aplicable la reduccién del plazo de
prescripcion en una mitad.

b. El tipo penal imputado es el delifo de abuso de autoridad, previsto en el
primer pdrrafo del articulo 376 del Cédigo Penal, cuya pena conminada, en su
extremo mdximo, es de tres anos, por lo que el plazo extraordinario, en el caso
gue nos ocupa, seria de cuatro anos con seis meses; sin embargo, al haberse
formalizado la investigacion preparatoria mediante disposicion del veintitrés de
enero de dos mil diecinueve, el plazo de prescripcidn de la accidn penal se
suspende hasta un mdximo del plazo extraordinario, de conformidad con el
Acuerdo Plenario n.e 3-2012/CJ-116; por lo que, adiciondndole este Ultimo
plazo, la prescripcidn, se verificaria cuando transcurran nueve anos, tiempo
que, en aplicacion del articulo 81 de Cdédigo Pendal, se reduce a la mitad en el
caso concreto, quedando el plazo en cuatro anos con seis meses. Por tanto,
teniéndose en cuenta que los hechos datan del siete de diciembre de dos mil
dieciséis, la prescripcion de la accidn penal se consumd el siete de junio de
dos mil veintiuno; esto es, antes de expedirse la primera sentencia, 1o que
implica la imposibiidad de un nuevo juzgamiento, debido a que la accién
penal ha prescrito. En este contexto, el recurso de apelacién debe ser
desestimado.

SENTENCIA DE APELACION
Lima, veintinueve de diciembre de dos mil veintitrés

VISTOS: el recurso de apelacion interpuesto
por la fiscal adjunta superior de la Segunda Fiscalia Superior de
Ayacucho contra la sentencia del doce de octubre de dos mil veintidds
(foja 117), emitida por la Sala Penal Especial de la Corte Superior de
Justicia de Ayacucho, en el extremo en que absolvid a Mabilo Zésimo
Valdivia Acevedo de la acusacion fiscal por el delito de abuso de
autoridad, en agravio del Estado-Poder Judicial y Casiano Béjar

Mormontoy; con lo demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente |la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
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I. Fundamentos del recurso de apelacion

Primero. El Ministerio PUblico interpuso recurso de apelacion (foja 175) y

sostuvo los siguientes argumentos:

1.1.

1.2

1.3.

1.4.

Se realizd una errébnea valoracidon de la prueba obtenida a nivel
del juzgamiento en el proceso penal, declarando eficaces y
pertinentes otfras pruebas que no contienen informacién real y
concreta en torno a los hechos acaecidos.

Existe una incorrecta valoracion de la documental consistente en
la cédula de nofificacion judicial aportada como medio de
prueba y sometida al contradictorio.

El acusado, entre otros argumentos de defensa, senald en el
plenario que no emitid ni firmd la nofificacion judicial; sin
embargo, dicha version no resulta creible, al no existir medios
probatorios que asi lo corroboren, como la existencia de una
pericia grafotécnica.

Existe una errdnea valoracion de la prueba personal consistente
en el testimonio de Casiano Béjar Mormontoy y Javier Palomino
Santa Cruz, aportada como medio de prueba y sometida al

contradictorio.

Il. Imputacion fiscal

Segundo. Segun la acusacion fiscal (foja 2), los cargos imputados son los

siguientes:

Circunstancias precedentes

2.1.El agraviado abogado Casiano B&jar Mormontoy, el dia siete de diciembre de

dos mil dieciséis, se encontraba atendiendo en su estudio juridico ubicado en el

pasaje Siete Vueltas numero Il del distrito de San Francisco.

Circunstancias concomitantes
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2.2. Mientras atendia a sus clientes, se presentd de manera circunstancial el acusado

Mabilo Zésimo Valdivia Acevedo, en condicion de Juez Letrado de San Francisco,
en compania de Javier Palomino Santa Cruz, para entregarle una notificacion
judicial, de fecha seis de diciembre de dos mil dieciséis, por medio de [la] cual
dispuso ilegalmente que el agraviado abogado Casiano Béjar Mormontoy, bajo
responsabilidad, concura el dia siete de diciembre de dos mil dieciséis, a las 10:00
horas, al Despacho de dicho Juzgado a rendir su declaraciéon por el incumplimiento
de pago de alquiler del local de propiedad de Javier Palomino Santa Cruz, donde el
agraviado abogado Casiano Béjar Mormontoy se negd, en razén de que se no se le
habia notificado conforme a lo previsto por el articulo 147 del Cédigo Procesal Civil,

sin darle la oportunidad de ejercer su derecho de defensa.

Circunstancias posteriores

23.

Ter

El agraviado abogado Casiano Beéjar Mormontoy, el mismo dia siete de diciembre
de dos mil dieciséis y a la hora sefalada, al constituirse al Juzgado de Paz Letrado
del distrito de San Francisco, se percata [de] que se encontraba cerado debido a
que el Poder Judicial en ese entonces se enconfraba acatando una huelga

indefinida, ante lo cual retorna a su estudio juridico [sic].

ltinerario del proceso en la Sala Suprema

cero. Conforme a los recaudos obrantes en el presente expediente, se

desprende el siguiente itinerario procesal:

3.1.

3.2,

Elevados los autos a esta Sala Suprema, se corrid el traslado
respectivo, conforme al cargo de entrega de cédulas de
noftificacion (foja 73 del cuademilo formado en la Sala Suprema). Luego,
mediante decreto del diecinueve de abril de dos mil veintitrés (foja 83
del cuadermnillo formado en la Sala Suprema), se senald fecha para la
calificacion del recurso de apelacion.

Asi, mediante auto de calificacion del siete de febrero de dos mil
veintitrés, subsanado por auto del veintisiete de junio de dos mil
veintitrés (fojas 85 y 92 del cuademillo formado en esta Sala Suprema), esta
Sala Suprema declard bien concedido el aludido recurso de

apelacion, ordenando que se nofifique a las partes para que en el
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plazo de cinco dias ofrezcan medios probatorios; sin embargo, de
acuerdo con la razén del siete de agosto de dos mil veintitrés (foja 96
del cuademilo formado en esta Sala Suprema), no se llegd a presentar
medio de prueba alguno.

3.3. En este contexto, mediante decreto del veintiocho de agosto de
dos mil veintitrés (foja 98 de cuademillo formado en esta Sala Supremal), se
senald fecha para la audiencia de apelacion. Asi, la aludida
audiencia se realizd el veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés,
mediante el aplicativo Google Hangouts Meet, con la presencia de
las partes. Culminados los debates, se dio por clausurada la referida
audiencia, conforme al acta respectiva.

3.4. En este estado, deliberada la causa en secreto ese mismo dia, de
inmediato vy sin interrupcion, y producida la votacion respectiva, se
acordd por unanimidad pronunciar la correspondiente sentencia de

apelacion en los términos que a continuacion se consignan.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

IV. Limites del pronunciamiento en segunda instancia

Cuarto. El derecho a recurir se rige, a su vez, por principios o criterios
limitadores, uno de los cuales —de aplicacién general en materia de
impugnacién— es el principio de limitacidon recursal —tantum apelatum
quantum devolutum—. Este principio deriva del principio dispositivo y estd
referido al limite que tiene el Tribunal revisor en cuanto a su dmbito de
alzada, pues solo le estd permitido emitir pronunciamiento con relacién a
la resolucion recurrida y a lo que ha sido objeto de cuestionamiento por
quien recurre, sin omitir, alterar o exceder pretensiones formuladas por los
impugnantes. Esto es, la decision del Tribunal encuentra su barrera en los
puntos a que se refieren los motivos del agravio. En otfras palabras, quien

conoce la impugnaciéon no puede apartarse de los limites fijados por los
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argumentos de quien recurre un fallo que le resulta injusto. La apelacién
Nno es un nuevo juicio integro, su objeto es mds limitado que el de la
instancia, y est& marcado por los contornos prefijados por el apelante —y,

en su caso, el impugnante adhesivo— €N SU recurso (Tribunal Supremo de Espafia.
Recurso de Casacion n.o 10185/2020, del veintiocho de enero de dos mil veintiuno,

fundamento de derecho segundo, sexto parrafo, parte in fine)!.

Quinto. Este principio se encuentra establecido en el numeral 1 del

articulo 409 del Cdodigo Procesal Penal, cuyo texto es el siguiente: “La

impugnacién confiere al Tribunal competencia solamente para resolver la materia

impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o

sustanciales no advertidas por el impugnante”. Dicha normativa procesal
establece una excepciéon al principio de limitacion, pues en caso de que
se adviertan nulidades absolutas o sustanciales no invocadas por el
impugnante, el Tribunal revisor tiene expedita la posibiidad de declarar
nula la resolucion recumida; sin embargo, esta excepcion no puede ser

utilizada en perjuicio del imputado —prohibicién de la reformatio in peius—.

Sexto. Con respecto a la deliberacion de la decision de alzada, se
procederd a realizar una nueva evaluacidon del caudal probatorio, pero
dicha ponderacién debe efectuarse siguiendo las pautas establecidas
por el articulo 425 del Cédigo Procesal Penal. Asi, conforme al numeral 1
del articulo 425, se deben tomar en cuenta, en lo pertinente, los criterios
bdsicos previstos en el articulo 393 del acotado cuerpo normativo, esto
es, (i) solo se valorardn los medios de prueba incorporados legitimamente
al juicio; (ii) el examen de los medios probatorios se inicia individuaimente
por cada uno de ellos y, a continuacion, globalmente, en su conjunto; y

(i) solo se abordardn los temas objeto de la pretensidn impugnativa.

1 Sentencia de Casacion n.o 1864-2019/Ayacucho, del once de febrero de dos mil
veintidés, fundamentos décimo y decimoprimero.

-5-
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ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Séptimo. En el caso concreto, el Ministerio PUblico, en su recurso
impugnatorio, alega que se realizd una erénea valoracion de la prueba.
Precisa que existe una incomrrecta ponderacidon de la cédula de

noftificacion judicial —en la cual se conminaba a Casiano Béjar Mormontoy, de
manera ilegal, para que concurra al despacho del encausado a rendir su declaracion

por incumplimiento de pago de alquile—, aportada como medio de prueba y
sometida al contradictorio. Acota que el acusado, en el plenario, senald
—entre ofros argumentos de defensac— que no emitid ni fiiMmd la referida
noftificacion judicial; sin embargo, dicha versibn —asegura el Ministerio
PUblico— no resulta creible, al no existir medios probatorios que asi lo

corroboren como la existencia de una pericia grafotécnica.

Octavo. En ese sentido, no es objeto de cuestionamiento que el acusado
Mabilo Z6simo Valdivia Acevedo, en la fecha de los hechos, se
desempenaba como juez del Juzgado de Paz Lefrado de Ayna-San
Francisco. Asimismo, quedd acreditado que no existia un proceso judicial
promovido por Javier Palomino Santa Cruz en contra de Casiano Béjar
Mormontoy y que el personal del aludido Juzgado de Paz Letrado venia
acatando una huelga nacional indefinida. Aunado a ello, tampoco se
cuestiona que el dia de los hechos el encausado Valdivia Acevedo
ingresd por breve tiempo al consultorio juridico del abogado Béjar
Mormontoy. Sin embargo, lo que es objeto de cuestionamiento se
circunscribe a si el acusado Valdivia Acevedo llegd a nofificar al
abogado Béjar Mormontoy para que concurra a su despacho con el fin
de recibir su declaracion por el incumplimiento de pago por alquiler del
local de propiedad de Javier Palomino Santa Cruz, sin que exista proceso
alguno por dicho incumplimiento, entablado en contra del primero de los

nombrados.
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Noveno. Frente a ello, el a quo llegd a absolver a Mabilo Zésimo Valdivia
Acevedo, e indicd, bdsicamente, que en el caso concreto no existia una
pericia grafotécnica que determine que la firma obrante en la cédula de
noftificacion perteneciera al mencionado encausado y que, ademds,
este emitiera dicha notificacion el seis de diciembre de dos mil dieciséis.
Al respecto, este Tribunal Supremo estima que en el caso que nos ocupaq,
frente a la negacion del mencionado acusado en cuanto a la firma que
obraba en la cédula de notificacion, la Sala Penal Especial debié optar
por la prueba de oficio, conforme al articulo 385 del Codigo Procesal
Penal y ordenar que se redlice una pericia grafotécnica sobre el aludido

documento, pero no lo hizo.

Décimo. Si bien esta Sala Suprema puede optar por la nulidad de la
sentencia, cierto es que resulta pertinente verificar, por ser una cuestion
de pleno derecho, si la accion penal se encuentra vigente, debido a que
la ley, ante la comision de un delito, impone un limite temporal para
ejercer la accidon penal, pues si este se encuentra vencido, no puede
existir condena. En efecto, el legislador ha creido conveniente regular la
prescripcion de la accidn penal, la cual tiene relevancia constitucional, al
enconfrarse vinculada con el contenido del derecho al plazo razonable
del proceso, garantia que forma parte del derecho fundamental al
debido proceso y opera como un limite al poder punitivo del Estado; en
rigor, constituye una sancidén ante la inaccién del aparato estatal, de

cara a la persecucion eficaz del delito.

Decimoprimero. Asimismo, la regulacion de la prescripcion de la accidn
penal en nuestro ordenamiento legal estd vinculada a la politica criminal
que adopta el Estado, conforme a sus potestades, a través del érgano
competente —Poder Legisiativo o, mediante facultades delegadas, Poder

Eecutivo—. A la hora de regular la prescripcion de los delitos, el legislador
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escogio ciertos pardmetros objetivos, como el tipo de pena y el extremo
mayor de la sancién, con el fin de procurar, de acuerdo con las
caracteristicas propias de cada delito, un normal desarrollo de la
prosecucion de la accién penal y del proceso, en caso de que llegue a

gjercerse.

Decimosegundo. Desde el punto de vista material, la prescripcion
importa la renuncia del Estado a seguir ejercitando la accién penal por el
transcurso del tiempo. En ofras palabras, la prescripcion en el derecho
sustantivo se define como el limite temporal que tiene el Estado para
gjercer su poder penal cuando ha franscurrido el plazo de tfiempo
maximo establecido en la Ley sustantiva para el delito incriminado —pena
abstracta—2. En consecuencia, dicha institucion juridica es un mecanismo
realizador del derecho fundamental a la definicion del proceso penal en
un plazo razonable, lo cual confirma el vinculo que esta institucion tiene

con el Estado de derecho.

Decimotercero. La prescripcion de la accidon penal, como categoria
sustantiva, ha sido instituida por el legislador en nuestro Codigo Penal, en
el que se han establecido aspectos a tomar en cuenta para su
verificacion. En efecto, la prescripcidn constituye una causal de extincidon
de la accidén penal (numeral 1 del articulo 78 del Cédigo Penal), esto es, pone fin
a la prosecucion del proceso penal punitivo. Asimismo, al fratarse de una
cuestibn que concierne a un aspecto eminentemente temporal, se

encuentra sujeta a plazos (articulos 80, 81 y 82 del Codigo Penal).

Decimocuarto. Cabe precisar que la prescripcion tiene dos aspectos
claramente definidos: la prescripcidn ordinaria y la  prescripcion

extraordinaria. Asi, en cuanto a la ordinaria, esta se encuentra regulada

2 Acuerdo Plenario n.c 1-2010/CJ-116, del dieciséis de noviembre de dos mil diez,
fundamento juridico 5.
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en el articulo 80 del aludido cddigo sustantivo, cuyo tenor literal es el
siguiente: “[lla accién penal prescribe en un tiempo igual al méximo de la pena fijada
por la ley para el delito, si es pena privativa de libertad”; en cuanto a la
extraordinaria, esta se encuentra prevista en el Ultimo pdrrafo del articulo

83 del mismo cuerpo legal, el cual establece que “[lla accién penal prescribe,
en todo caso, cuando el tiempo transcurrido sobrepasa en una mitad al plazo ordinario

de prescripcion”.

Decimoquinto. Por ofro lado, el legislador también ha creido
conveniente establecer causas que fienen por efecto interrumpir o
suspender el plazo de prescripcidn de la accion penal. Con relacién a
esto Ultimo, el veinticinco de mayo de dos mil veintitrés, se publicd en el
diario oficial El Peruano, la Ley n.c 31751, que dispuso que el fiempo de
duracién de la suspensidn de la prescripcidon de la accidon penal no
podrd superar el espacio temporal de un ano; sin embargo, en la
Apelacién n.c 86-2023/Amazonas, del catorce de noviembre de dos mil
veintitrés, esta Sala Penal Suprema —en atencién al uso de la facultad de

overruling, como parte de la teoria de los poderes implicitos® y del mandato supremo

de ser defensores de la Constitucion— modifico el criterio jurisdiccional anterior
sobre suspension de la prescripcion (Casacién n.e 1387-2022/Cusco), €
inaplicd la aludida ley; dicho criterio jurisprudencial se desarrollo
extensamente en el Acuerdo Plenario n.c 5-2023/CIJ-112, del veintiocho
de noviembre de dos mil veintitrés; en consecuencia, la regla de la
suspension de la prescripcion se sigue rigiendo de conformidad con lo
dispuesto en el Acuerdo Plenario n.o 3-2012/CJ-116, en el que se
establece como criterio hermenéutico que el limite a la suspension del
plazo de la accidén penal se da cuando se sobrepasa en una mitad el

plazo ordinario de prescripcidon —prescripcién extraordinaria—.

3 Cfr. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, STC Expediente n.c 001-2012-PI/TC-Lima, del diecisiete
de abril de dos mil doce, fundamento juridico 15.

-9-
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Decimosexto. Aunado a ello, el articulo 81 del Cddigo Penal regula la
reduccion del plazo de prescripcion e indica que los plazos de
prescripcion se reducen a la mitad cuando el agente tenga menos de
veintitn o mds de sesenta y cinco anos al fiempo de la comision del
hecho punible. Es decir, que si se verifica que la condicion etaria del
agente se encuentra en uno de los pardmetros mencionados, el plazo se

reduce a la mitad.

Decimoséptimo. En el caso concreto, de acuerdo con la ficha Reniec
(foja 128 del cuaderno denominado “requerimiento de acusacion fiscal”), s& aprecia
que el acusado Mabilo Zésimo Valdivia Acevedo nacid el cuatro de
enero de mil novecientos cuarenta y nueve, por lo que, a la fecha de
comision del hecho punible —siete de diciembre de dos mil dieciséis, fecha en que
el aludido encausado habria notificado a Béjar Mormontoy—, contaba con sesenta
y siete anos. En tal virtud, es beneficiario de la reduccion del plazo de

prescripcion en una mitad.

Decimoctavo. En este contexto, el tipo penal imputado es el delito de
abuso de autoridad, previsto en el primer pdrrafo del articulo 376 del
Cddigo Penal, cuya pena conminada, en su extremo mdximo, es de tres
anos, por lo que el plazo extraordinario, en el caso que nos ocupaq, seria
de cuatro anos con seis meses. Sin embargo, al haberse formalizado la
investigacion preparatoria, mediante disposicidn del veintitrés de enero
de dos mil diecinueve, el plazo de prescripcidn de la accidon penal se
suspende hasta un mdximo del plazo extraordinario, de conformidad con
el Acuerdo Plenario n.o 3-2012/CJ-116, por lo que, adiciondndole este
Ultimo plazo, la prescripcion se verificaria cuando transcurran nueve anos,
tiempo que, en aplicacion del articulo 81 de Cddigo Penal, se reduce a
la mitad en el caso concreto, quedando el plazo en cuatro anos con seis

meses. Por tanto, teniéndose en cuenta que los hechos datan del siete

-10 -
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de diciembre de dos mil dieciséis, la prescripcion de la accidn penal se
consumod el siete de junio de dos mil veintiuno; esto es, antes de expedirse
la primera sentencia, lo que implica la imposibilidad de un nuevo
juzgamiento, debido a que la accidon penal ha prescrito. En este

contexto, el recurso de apelacion debe ser desestimado.

Decimonoveno. Finalmente, el numeral 1 del arficulo 499 del Cddigo
Procesal Penal senala que los representantes del Ministerio PUblico estdn
exentos del pago de costas, motivo por el cual no cabe la imposicion de

costas en el caso concreto.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el
Ministerio PUblico contra la sentencia del doce de octubre de dos
mil veintidds (foja 117), emitida por la Sala Penal Especial de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho, en el extremo en que absolvid a
Mabilo Z6simo Valdivia Acevedo de la acusacion fiscal por el delito
de abuso de autoridad, en agravio del Estado-Poder Judicial y
Casiano Béjar Mormontoy; con lo demds que al respecto contiene.

. DECLARARON DE OFICIO PRESCRITA LA ACCION PENAL en el proceso
seguido en contra del aludido encausado por el delito de abuso de
autoridad, en agravio del Estado-Poder Judicial y Casiano Béjar
Mormontoy.

. ORDENARON que se anulen los antecedentes generados como
consecuencia del presente proceso.

lll. MANDARON que la presente sentencia sea leida en audiencia

publica.
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IV. DISPUSIERON que se remita la causa al Tribunal Superior para los fines
de ley. Hagase saber a las partes procesales apersonadas en esta

sede suprema.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ

AK/ulc
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