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Alcances de la Conclusion Anticipada
sumilla. En los supuestos de conformidad
procesal, la pena podra graduarse entre un
séptimo o menos de la pena qgue
corresponderia imponérsele al imputado por
el delito que cometio.

Lima, siete de junio de dos mil dieciséis

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por el procesado LUIS ALBERTO LURITA JULCA, contra la sentencia del siete
de abril de dos mil catorce, que lo condend como autor del delito
contra el patrimonio-robo agravado (en grado de tentativa), en perjuicio
de Jacinto Rémulo de la Cruz Sanchez, a once anos de pena privativa
de la libertad y fijd en mil soles el monto que por concepto de
reparacion civil deberd pagar a favor de la parte agraviada. De
conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal.

Interviene como ponente el sefior PRINCIPE TRUJILLO.

CONSIDERANDO

/ o , o
/" Primero. El procesado LURITA JULCA, en sU recurso formalizado de fojas ciento

noventa vy

siete, solicita que

la pena impuesta se disminuya

prudenciaimente, en atencidn a los principios de proporcionalidad,
razonabilidad y humanidad. Refiere que no se deben preferir penas
elevadas y severas, sino procurar la reformacion del condenado. Asimismo,
indica que no se tomd en cuenta la colaboraciéon efectuada por €l

procesado a lo largo del proceso y sU grado de arrepentimiento.
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Segundo. Segun la acusacion fiscal, de fojas ciento cincuenta vy siete, se
tiene que el dia veintitrés de octubre de dos mil doce, a las dos horas,
aproximadamente, el agraviado transitaba por las inmediaciones de la
cuadra catorce de la avenida Garcilaso de la Vega (Cercado de Lima),
cuardo fue interceptado por tres personas, entre los que se encontraba
el prodesado LURITA JULCA. Fue asi que este se acerco sigilosamente a la
victima y al distraerlo propicié que sus acompanantes lo sujeten del
cuello (cogoteo), lo amenacen con un arma blanca (cuchilo) vy, tras
propinarle golpes, lo despojaron de su celular de marca LG (modelo P30G,
valorizado en doscientos veintinueve soles), tras lo cual se dieron a la fuga.
Luego del asalto el agraviado persiguié a los delincuentes y se percatd
de que el encausado se escondia en un quiosco, por lo que dio aviso a

la policia y se logrd su captura (se encontrd en su poder el celular sustraido).

Tercero. De la revision de autos se aprecia que el Tribunal de Instancia
emitid sentencia anticipada, pues el encausado LURITA JULCA se acogio a los
alcances de la conclusién anticipada del debate oral, prevista en el
articulo cinco, de la Ley nUmero veintiocho mil ciento veintidds, al admitir su

responsabilidad en el hecho materia de acusacion fiscal, asi como la

_ reparacién civil (véase el acta de sesién de audiencia, del siete de abril de dos mi

catorce, obrante a fojas ciento noventa y cinco). Del mismo modo, se contd con la
conformidad concurrente de su abogado defensor. En efecto, se cumplio
con el supuesto de doble garantia requerido por los numerales uno y dos, del
articulo quinto, de la citada Ley; es decir, el concurso y coincidencia del
imputado y defensor (bilaterdlidad) en el allanamiento de los cargos expuestos
por el sefor Fiscal Superior; con lo cual se aceptd la responsabilidad por el

delito de robo agravado, en perjuicio de Jacinto Rémulo de la Cruz Sanchez.
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Cuarto. Por lo antes expuesto, con la renuncia del encausado a la
actuacién probatoria y aceptacidén de la tesis incriminatoria que
desarrollé el Fiscal Superior en su contra, se encuentra acreditado el
hecho delictivo y su responsabilidad penal, por lo cual el Tribunal de
Instancia solo realizd un juicio de subsuncion y establecid el quantum
de la pena y reparacién civil; mas no valoré los actos de investigacion,

ni las actuaciones realizadas en la etapa de instruccion.

Quinto. Por ello, este Supremo Tribunal solo emitird pronunciamiento en los
estrictos dmbitos del extremo de la pretension impugnatoria, conforme
con lo contemplado por los numerales uno y fres, del articulo tfrescientos,
del Cédigo de Procedimientos Penales, modificado por el articulo uno, del
Decreto Legislativo novecientos cincuenta y nueve; esto es, respecto a la

pena impuesta al recurrente.

sexto. Asi, se debe estimar que: i) En el presente caso no puede existir la
aplicacion de la figura de la confesidon sincera, no solo porque el
procesado no aceptd la totalidad de cargos imputados (véase a fojas doce,
en la que no acepta la utilizacion de arma blanca), sino porque la forma de su
detencidn fue constitutiva de la flagrancia delictiva. De tal modo que los
beneficios por dicha figura premial no pueden ser aplicados al caso
concreto. ii) Mediante el Reporte Penitenciario (véase a fojas ciento ochenta
y seis), s& aprecia que el procesado purgd condena desde el ocho de
agosto de dos mil dos hasta el siete de agosto de dos mil doce; vy, dl
verificarse que los hechos imputados sucedieron el veintitrés de octubre
de dos mil doce (dos meses después de su puesta en libertad); es decir, dentro

de los cinco afos de cumplida su pena anterior, este tendria la condicion
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ncuentra justificada.

Octavo. No obstante lo antes indicado, Y pPese a que este Colegiado

1 Supremo no Comparte la pena fijada por la Sala Superior, se debe recalcar
' Que en el presente caso solo interpuso recurso de nulidad el procesado,

Mas no el Fiscal Superior, quien en el acto de lectura de sentencia
manifestd su conformidad (aun mas que el Fiscal Supremo en lo Penal es de la opinidn
que se confirme la recunida); por lo que en atencién y cumplimiento al principio
de non reformatio in Peius (no reforma en peor) se deberd ratificar Ia sentencia

materia de alzada. - )
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Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
del siete de abril de dos mil catorce, que condend a LUIS ALBERTO LURITA
JULCA, como autor del delito contra el patrimonio-robo agravado (en
grado de tentativa), en perjuicio de Jacinto Romulo de la Cruz Sadnchez, a
once anos de pena privativa de la libertad y fijd en mil soles el monto
que por concepto de reparacion civil deberd pagar a favor de la parte

agraviada. Y los devolvieron.

S. S.
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