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Inadmisibilidad por inconcurrencia

Sumilla. El escrito de casacion lo interpuso la

defensa del acusado. Este, pese a que fue
debidamente notificado, no asistié a la audiencia
de casacion. Ahora bien, segun las reglas
establecidas en el Cédigo Procesal Penal, la
asistencia a la audiencia de casacion es obligatori

salvo debida justificacién. Procede declarar la

inadmisibilidad del recurso de casacion ante la
inasistencia injustificada del recurrente.

—AUTO DE INADMISIBILIDAD -
Lima, dos de octubre de dos mil diecinueve

AUTOS y VISTOS; en audiencia
publica: el recurso de casaciopor apartamiento de doctrina
jurisprudencial interpuesto por la defensa del encausadRISTGAN
ALEXANDER PEREZDAMIAN contra la sentencia de vista de fojas cincuenta
y siete, de dieciséis de mayo de dos mil dieciocju confirmando la
sentencia de primera instancia de fojas veintiodeoyeinte de diciembre
de dos mil diecisiete, laonden6 como autor del delito de robo con
agravantes tentado en agravio de Maria Belén MiloRernandez a siete
afios, ocho meses y diecisiete dias de pena pavad libertad y al pago
de ochocientos cincuenta y siete soles por conaipteparacion civil; con
lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que la defensa del acusado Pérez Damian en stsoede
casacion de fojas setenta y dos, de treinta de maytos mil dieciocho,
invoco6 como motivo de casacion:apartamiento de doctrina
jurisprudencial, en los términos del articulo 429, incisos 5, @éldigo
Procesal Penal. Alegd que no se rebajé la penadefemdido pese a que
tiene responsabilidad restringida, y a que existisprudencia vinculante
que asi lo determina —cita una sentencia casatorizna Ejecutoria
Suprema-—.
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SEGUNDO. Que, conforme ha sido establecido por la Ejecuttprema
de fojas cuarenta, de siete de noviembre de dosdmdiocho, del
cuadernillo formado en esta sede suprema, declaigh concedido el
citado recurso por la causal deartamiento de doctrina jurisprudencial
(articulo 429, inciso 5, del Codigo Procesal Penal)

TERCERO. Que el expediente fue puesto a disposicion deetaefaria de
esta Sala de Casacion, de conformidad con el Ert431, apartado 1, del
Caddigo Procesal Penal. Cumplido el plazo de Legregramo la audiencia
de casacion para el dia de la fecha —ver decrefojake cincuenta y cinco
del cuadernillo, de veintiuno de agosto de dos diecinueve—. No se
realizo la audiencia por inasistencia de la patenrente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que, el articulo 431, apartado 2, del Codigo Praic®enal
precisa que! (..) la audiencia se instalard con la concurrencia de las partes que
asistan. En todo caso, la falta de comparecencia injustificada (..), dard lugar a que se
declare inadmisible el recurso de casacion'.

El escrito de casacién lo interpuso la defensaadakado Pérez Damian.
Este, pese a que fue debidamente notificado, rsticasi la audiencia de
casacion.

SEGUNDO. Que, ahora bien, segun las reglas establecidas €tdigo
Procesal Penal, la asistencia a la audiencia deiéases obligatoria, salvo
debida justificacion.

Conforme lo establecido en el fundamento juridioecpdente, la defensa
del acusado Pérez Damian no asistio a la audieec@sacion ni presento
escrito alguno que justifique su inasistencia. teato, procede declarar la
inadmisibilidad del recurso de casacion ante Istexscia injustificada de la
parte recurrente.

DECISION

Por estas razones: declaratdlADMISIBLE el recurso de casacigior
apartamiento de doctrina jurisprudencial interpuesto por la defensa del
encausado RISTIAN ALEXANDER PEREz DAMIAN contra la sentencia de
vista de fojas cincuenta y siete, de dieciséis dgonde dos mil dieciocho,
gue confirmando la sentencia de primera instanei&ophs veintiocho, de
veinte de diciembre de dos mil diecisietecdadeno como autor del delito
de robo con agravantes tentado en agravio de M2eian Millones
Fernandez a siete afios, ocho meses y diecisiete aidgpena privativa de
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libertad y al pago de ochocientos cincuenta y setes por concepto de
reparacion civil; con lo demas que al respectoienat

Ss.
SAN MARTIN CASTRO
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