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Limo, quince de diciembre de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidod interpuesto por

el representonte del Ministerio Público contro lo sentencio de fojos

doscientos setento y dos, de fecho diecinueve de octubre de dos mil diez;

de conformidod con lo opinodo por lo señoro Fiscol Supremo en lo Penol;

interviniendo como ponente el señor Juez Supremo Villo Stein; Y

CONSIDERANDO: Primero: Que, el señor Fiscol Superior en su escrito de

fr-¡ndomentoción de ogrovios de fojos doscientos ochento y ocho, olego

que no se reolizó uno odecuodo motivoción de juicio sobre los hechos y

los medios de pruebo que vinculon ol encousodo Hugo Novento Quispe

I con el delito moterio de ocusoción. Aduce odemós, que estó probodo
t\
\ lque el retroproyector sustroído fue entregodo ol precitodo encousodo en
\l
\ f colidod de préstomo, y por tonto, se encontrobo bojo lo custodio del
\l
\f imputodo; finolmente, resolto que el bien fue sustroído debido o que no

Y

[t¡ue devuelto inmediotomente, es decir por negligencio. Segundo: Que,
\\
bonforme se odvierte de lo ocusoción fiscol de fojos trescientos treinto y

nueve, el veinticinco de noviembre de dos mil ocho, el procesodo Hugo

vento Quispe denunció onte lo policío que el diez de noviembre de dos

mil ocho, se perdió un relroproyector multimedio morco EPSON, de lo
Dirección lindel Progromo de Desorrollo de Copocidodes y Comunicoción

poro el Desorrollo (PREDECC), de propiedod del Gobierno Regionol de

Apurímoc, el cuol le fue entregodo en colidod de préstomo por José

Romiro Pocheco Arios, encorgodo del potrimonio de lo Gerencio de

Desorrollo Sociol, ol ocusodo, quien ero Asistente Administrotivo del

Gobierno Regionol de Apurímoc, conforme se verifico del cuoderno de

ccrgo de folios cincuento y nueve, pqro lobores del PREDECC. El

---)-/ J encousodo dejó el citodo bien en lo dirección del progromo PREDECC, de,/l( / cuyo ombiente desoporeció entre los díos cinco ol diez de noviembre de\/\/
\ / dos mil ocho, por no hober sido devuelto inmediotomente o lo persono
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ll \ r
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AUe lo prestó, es decir por su negl¡gencio. Tercero: Que, el delito de

/ Peculodo Culposo, previsio en el tercer pórrofo del ortículo trescientos
I
\ ochento y siete del Código Penol, se configuro cuondo el ogente, en su

condición de funcionorio o servidor público, por culpo, negligencio o

infrocción o su deber objetivo de cuidodo, do ocosión o que se efectúe

por otro persono, lo sustrocción de coudoles o efectos cuyo percepción,

odministroción o custodio le esién confiodos por rozón de su corgo. Debe

verificqrse lo existencio de uno reloción funcionol entre el sujeto octivo y

los coudoles o efectos. Se entiende por "custodio" o lo formo típico de

posesión que implico lo protección, conservoción y vigiloncio debido por

el funcionorio o servidor público de los coudoles y efectos públicos.

edionte toles formos de posesión que lo ley penol ho esfoblecido, el

uncionorio o servidor tiene que desorrollor funciones de control, cuidodo,

conducción y vigiloncio (deber de goronte) en despliegue de los

bligociones inherentes o su corgo. Su infrocción pone en evidencio el

uebrontomiento de los deberes funcionoles por porte del sujeto octivo

o con lo odministroción público. Por tonto, hobró culpo en el sujeto

vo, cuondo éste no tomo los precouciones necesorios poro evitor

trocciones, es decir, cuondo violo su deber objetivo de cuidodo sobre

os coudoles o efectos, o los que estó obligodo por lo vinculoción

funcionol que montiene con el potrimonio público. Cuorlo: Que, f'tjodo lo

onterior, debemos relievor que, en el coso sub exomine, se imputo ol

encousodo Hugo Novento Quispe lo comisión del delito de Peculodo

Culposo en rozón de hober recibido del óreo de Potrimonio de lo.

Gerencio de Desorrollo Sociql el retroproyector desoporecido de lo oficino

del PREDECC, el cuol le fuero entregodo el cinco de noviembre de dos mil

ocho en colidod de préstomo, conforme se ocredito con el corgo firmodo

por éste, obronte o folios cincuento y nueve. Al respecto, lo sentencio

moterio de grodo estobleció que el citodo bien no le fue entregodo

específicomente poro que lo custodie, sino que se le prestó poro reolizor
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lobores del PREDECC, y ello no implico obligociones funcionoles de corgo

/ poro que lo cuide o custodie; precisóndose que el hecho de hobérsele
I
/ entregodo en colidod de préslomo, únicomente implicobo un deber

) genérico de cuidodo poro fines de devolución, lo cuol es diferente o lo
imposición del deber de custodio que hoyo sido determinodo

funcionolmente por rozón de corgo. Quinlo: Que, efectivomente, no

cuolquier funcionorio o servidor puede incurrir en delito de peculodo, todo

vez, que es presupuesto necesorio que los bienes se hollen en posesión del

sujeto octivo en virtud de los deberes y otribuciones de su corgo. Si es que

o existe esto vinculoción funcionol de estricto bose jurídico, el hecho no

seró imputoble como delito de peculodo. Lo posesión de los coudoles o

efectos de lo que gozo el funcionorío o servidor debe bosorse en el ómbito

competencio del corgo, determinodo o estoblecido en lo ley o
omentos, en virtud de lo cuol, el sujeto octivo ostento focultodes de

osición jurídico o funcionql sobre los bienes o efectos. Sexlo: Que, en

este orden de ideos, el contenido de lo reloción funcionol poso o ser osí el

mós importonte componente típico del delito de peculodo, pudiendo ser

ido en los siguientes ospectos: (i) existencio de competencio por

del corgo poro recibir, odministror o custodior; y (ii) reloción de

fionzo de lo odministroción público derivodo de los roles especioles

institucionolmente por dicho sujeto en virtud o los otribuciones

de su corgo, esto reloción funcionol en su gomo múltiple de componentes

lo que legíiimo lo entrego de los coudoles y efectos que hoce el Estodo o

los funcionorios y servidores públicos en expresión de confionza y lo que

posibilito lo imputoción por delito de peculodo. A lo luz de los

considerociones expuestos, y del onólisis de los hechos moterio de

ocusoción y los medios de pruebo obrontes en outos, podemos orribor o lo

conclusión que lo conducto que se imputo ol encousodo Hugo Novento

Quispe, en su colidod de Asistente Administrotivo del Gobierno Regionol

de Apurímoc, no constituye delito de peculodo; yo que si bien éste se

midos
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encontrobo en posesión del citodo bien que recibió en colidod de

présiomo, no se encontrobo vinculodo funcionolmente o dicho bien por

rozón de su corgo, que constituye el presupuesto necesorio poro lo

configuroción del delito de peculodo. Al recibir el citodo bien, el

encousodo osumió un deber genérico de cuidodo, mós no oquel deber

especiol que goronte que institucionolmente le estobo encomendodo o

José Romiro Pocheco Arios como encorgodo del potrimonio de lo

Gerencio de Desorrollo Sociol. Por estos fundomentos: declororon NO

HABER NUIIDAD en lo sentencio de fojos doscientos setento y dos, de

fecho diecinueve de octubre de dos mil diez, que obsolvió o Hugo

Novento Quispe como outor del delito contro lo Administroción Público -
Peculodo Culposo, en ogrovio del Estodo Gobierno Regionol de

Apurímoc, y los devolvieron.-
lt'ss. l: I

vrLLA sTErN 
/ /lt\
['\

RODRIGUEZ TINEO

PARIONA PASTRANA

BARRIOS ALVARAD

NEYRA FLORES

JVSfnv


