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LIMA NORTE

Lima, freinta y uno de enero de dos mil doce.-

4 VISTOS; el recurso de nulidad
5in’rerpues’ro por el Fiscal Superior contra la sentencia absolutoria de fojas
cuatrocientos diecinueve, de fechqg veinte de mayo de dos mil diez;
interviniendo como ponente el sefor Juez Supremo José Antonio Neyra

Flores; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el sefior Fiscal Superior al
fundamentar su recurso de nulidad a fojas cuatrocientos treintg y siete,

senala que el Colegiado Superior en el octavo considerando de |g
recurrida (ocho punto tres) hace un desarrollo por el cual concluye que

no existe prueba indubitable que establezca que el evento delictivo fue

) cometido por el acusado, invocando el principio del in dubio pro reo;
( que, dicho Organo Jurisdiccional no tuvo en consideracién al momento
= de resolver las deciaraciones prestadas por el encausado Eduardo
Alonso Victorio Matias a nivel policial de fojas diecinueve g veintiuno, en
resencia del representante del Ministerio PUblico, en Ig que en su
respuesta a la pregunta numero dos, solicitdé acogerse a Ia confesién

« sincera, describiendo cémo ingresé a la vivienda de Ig agraviada,
odemos detallb cémo era el ambiente donde s€ encontraba la menor
y como fue que le infrodujo el dedo en la vagina de la nifa; que
tampoco ha tomado en cuenta la declaracién de la menor agraviada

de fojas once, en la que en presencia del Fiscal, narré la forma cémo el

encausado ingresd a su habitacién y le metid el dedo en su vagina, asi
como el acta de reconocimiento de fojas veinticinco donde dichg
menor reconocié a Victorio Matias como Ia persona que le pellizcd la
vagina, asimismo, se tiene el certificado meédico legal de fojas veintitrés
en el que se concluye desgarro reciente a horas VI, entre otras

\ - instrumentales; que en el presenfe caso, no se le puede eximir de
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responsabilidad penal a Victorio Matias por el hecho de ser homosexual,

ues su accionar constituye un ilicito al haber realizado un acto
andlogo, como lo es la introduccion de uno de los dedos de la mano en
la vagina de la agraviada, por lo que se discrepa con lo absolucién
dispuesta por el Colegiado Superior. Segundo: Que, de acuerdo al
dictamen acusatorio de fojas doscientos cuarenta y cinco, se atribuye
al encausado Eduardo Alonso Victorio Matias haber ultrajado
sexualmente a la menor agraviada identificada con las iniciales
F.AM.G., de cinco afos de edad, asi se tiene que el dia uno de enero
de dos mil nueve, al promediar las siete horas, el encausado ingresé al
segundo piso del inmueble donde vive la menor agraviada, ubicado en

| jirdbn Anselmo Andia nUmero seiscientos veintisiete, urbanizacién
“Santa Luzmila” - Comas, lugar donde el imputado habia escuchado
musica y como sentia ganas de arojar - pues habia tomado licor con sue
amigos —- abrid una puerta pensando que se trataba del bano, sin
embargo, al observar que se trataba de una habitacién, donde se
encontraba durmiendo la menor identificada con las iniciales F.AM.G.

y aprovechando que no habian personas adultas en el lugar, le levantd

- el vestido ala agraviada, le quité la ropa interior, besandole Ia vagina e

infroduciendo con fuerza uno de sus dedos, lo que generd un desgarro
del himen y sangrado. Tercero: Que después de efectuar el andlisis
respectivo en la presente causa se llega a concluir que el Colegiado
Superior no ha realizado una debida motivacién de la sentencia
absolutoria dictada, toda vez que de acuerdo a lo consignado en el
acdpite ocho punto tres, se puede advertir que su decisiéon se ha
basado en meras apreciaciones de cardcter subjetivo, asi han sefialado
los Jueces Superiores en dicha resolucidon que: i) a su entender la

investigacion preliminar llevada a cabo ha sido defectuosa, ii) que la
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ofra menor con la que estuvo durmiendo la agraviada, al momento del

evento delictivo no despertd ni presté auxilio al sujeto pasivo, iiij) que al
ghober estado abierta la puerta del domicilio de la agraviada no_se
descarta que una tercera persona haya podido llegar hasta el cuarto
en que dormia la menor y cometer el delito instruido: iv) que como la
madre de la menor precisé que le habian sustraido la suma de cinco mil

nuevos soles de la cédmoda del dormitorio, al no habérsele encontrado

nada al encausado Victorio Matias, ello implica que otfra persona

tendria_que haber ingresado al inmueble de la menor para sustraer

NG

dicho dinero; v) que no se indagé a nivel preliminar si en la casa donde

ocurrieron los hechos, habian ofros varones, ello considerando que se

5% oo
\J v

trataba de afio nuevo y habia una reunién en dicho inmueble, es decir,
puede ser que el acusado presente haya atentado contra la

indemnidad sexual de la menor agravada, pero también es posible que

ofra persona lo haya hecho, vi) que también resulta vdlido pensar que

la autoincriminaciéon  primigenia que formuld el acusado haya

obedecido a la presidn que sobre su persona ejercian los efectivos

1 policiales al tenerlo como culpable de los hechos a consecuencia de
\ haber sido aprehendido y golpeado por los familiares de la agraviada,
vi) que los peritos psicélogos que han concurrido dal juicio oral han

coincidido en sefalar que al presentar marcadas preferencias

/ homosexuales, dicho acto obedece a un problema psicoldégico de
‘ indole social e ira por las carencias sufridas, descartando cualquier tipo
t de contenido lUbrico en su accionar. Cuarto: Que, de los fundamentos
expuestos por el Colegiado Superior, se advierte la inexistencia de
razones objetivas que justifiquen la decisién adoptada - lo que en modo
/ dlguno significa que el encausado sea culpable -, pues lo que se debe dejar

establecido claramente es que no se ha realizado el andlisis pertinente
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en el presente caso para dotar de legitimidad a la decisiéon judicial
recurrida, y por ende, para arribar a la inequivoca determinacion de la

\ Culpabilidad o inocencia de Victorio Matias; en efecto, dicho Organo
> Jurisdiccional le ha restado eficacia a la aceptacién que de los cargos
realizd el encausado Victorio Matias en su ampliaciéon de la
manifestacion policial de fojas diecinueve, en la que incluso narrdé con
lujo de detalles la forma en que habria perpetrado el evento delictivo,
pues considerd que dicha declaracién pudo obedecer a la
“presién  policial”, obviando analizar que en dicha diligencia se
encontré presente el representante del Ministerio PUblico, no justificando
de manera suficiente  dicho Colegiado  Superior la no
aceptacion - valoracién - de tal diligencia, tanto mds si esta Sala Suprema
se ha pronunciado, en el Recurso de Nulidad numero tres mil cuarenta y
cuatro — dos mil cuatro, de fecha dos de diciembre de dos mil cuatro,
omo criterio vinculante, que: “...Cuando se trata de festigos o
Imputados que han declarado indistintamente en ambas etapas del
proceso penal, en la medida en que la declaracién prestada en Ia
etapa de insfruccién se haya actuado con las garantias legalmente
exigibles — situacién que se extiende a las declaraciones en sede
policial, siempre que se cumpla lo expresamente estatuido en la norma
habilitante pertinente referido a la presencia del Fiscal, y en su caso, del
abogado defensor - el Tribunal no estd obligado a creer aquello que se
dijo en el acto oral, sino que tiene libertad para conceder mayor o
menor fiabilidad a unas u ofras de tales declaraciones, pues puede

ocurrir — por determinadas razones - que el Tribunal debe precisar

cumplidamente, que ofrezca mayor credibilidad lo declarado en la
efapa de instruccién que lo dicho después en el juicio oral...”. Quinto:

Que, es mas, el encausado Victorio Matias al declarar durante la etapa
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de instruccion a fojas ochenta y siete, sefiald que el reconocimiento de

los cargos en su contra se debidé a g presion que ejercian contra él,

tanto los efectivos policiales, como el Fiscal, sin embargo, ello no resulta
creible, pues si su versidén sobre los hechos hubiese dependido de Ia
presion que se le ejercia supuestamente, entonces éste debid aceptar

los cargos en su primera declaracion Yy no en la segunda como se
advierte de lo actuado, es mds, dicha alegacién acerca de la
"supuesta presion” se desvanece con su propia declaracion prestada a

nivel de la etapa de instrucciéon a fojas ochenta y siete en la que refirié

< al contestar una de las preguntas - fojas noventa y uno - lo siguiente: “...que
C cuando yo estaba detenido un policia se acerca 'y me enfrega un parte
/ me dice léelo y fimalo y decia que yo después de la supuesta
agresion sexual habia ingresado nuevamente a la C€asa con un cuchillo

a matar a la agraviada y habia robado cinco mil nuevos soles, a lo que

e confesto gue no iba a firma esa porqueria..."”, verificdndose que en el

expediente no existe ningin acta en lg que el encausado haya
aceptado ni menos firmado una declaracién en ese sentido, lo que
demuestra entonces, que si Victorio Matias se negd a firmar tal versién
de los hechos, también pudo haberse negado a firmar la ampliacién de

la manifestacién policial de fojas diecinueve, si es que no estaba de
/ acuerdo con lo dalli consignado, sin embargo, ello no ocurrié, en todo

Caso, estas aparentes inconsistencias deben ser materia de andlisis por

otfro Colegiado Superior, el mismo que deberd emitir un
pronunciamiento sobre la validez o no de Iq ampliacién de la
manifestacion policial aludida, para lo cual deberd tener en cuenta la
sentencia vinculante citada en el considerando anterior — especificamente,
en cuanto a que dicha diligencia se realizé con presencia del Fiscai -; asimismo, en

un nuevo acto oral deberd disponerse la realizacién de una pericia
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psiquiatrica al encausado a efectos de determinar las razones de su

é presunto comportamiento delictivo, sin perjuicio de poder requerirse Ia
presencia a dicho acto oral del testigo José Miguel Sdnchez Rojas, quien
estuvo libando licor con el encausado el dia en que éste habria entrado

al inmueble de la menor agraviada, a efectos que pueda declarar
sobre aquello que ocurrié dicho dia, tanto mas si el abogado defensor

al efectuar sus alegatos finales en la fase final del acto oral sefiald que
habiéndose notificado deficientemente a los testigos se le ha recortado

el derecho de defensa. Sexto: Que, en tal virtud, se evidencia en Iqg

) sentencia materia de grado una falta de motivacion suficiente tanto en
la evaluacién de las pruebas existentes, como de las circunstancias que
han rodeado al presente evento delictivo, debiendo tras la realizacién
de un nuevo juicio oral, y la realizacién de las diligencias anotadas en el
considerando precedente, sin perjuicio de ofras que resultaran
necesarias para el esclarecimiento del caso, emitirse una sentencia
ebidamente fundamentada, ello en virtud a lo regulado en el Ultimo
pdrrafo del articulo frescientos uno del Cdédigo de Procedimientos
penales; finalmente, cabe indicar que el Colegiado Superior estando a
la situacién juridica del encausado debe adoptar las medidas
pertinentes que aseguren su presencia al nuevo acto oral. Por estos
fundamentos: declararon NULA Iq sentencia de fojas cuatrocientos
diecinueve, de fecha veinte de mayo de dos mil diez, que absolvié a
; Eduardo Alonso Victorio Matias por delito contra la Libertad - violacién
U sexual de menor de edad, en agravio de la menor identificada con las
iniciales F.A.M.G., con lo demds que al respecto contiene; MANDARON:

e realice un nuevo juicio oral por otro Colegiado, el mismo que deberd
tomar en consideracién lo consignado en la presente Ejecutoria; asi

/ c€omo actuar con celo y celeridad en el ejercicio de sus funciones:
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asimismo, ORDENARON que la Sala Pendl Superior correspondiente,
atendiendo a la situacién juridica del encausado Eduardo Alonso
Victorio Matias, disponga las medidas pertinentes a efectos de asegurar
SU presencia en el nuevo contradictorio: y. los devolvieron.-
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