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Lima, veintiocho de febrero de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por Ia representante del Ministerio PUblico contra la
sentencia anticipada de fechqg veinticinco de agosto de dos mil
diez, de fojas doscientos nueve; interviniendo como ponente el sefor
Juez Supremo RoDRIGUE? TINEO; y, CONSIDERANDO: Primero: Que, el
Fiscal Superior al fundamentar su recurso de nulidad de fojas
doscientos catorce, muestra su  disconformidad con la pena
impuesta a la encausadg Katherine Alezandra Gutiérrez Amado
sosteniendo lo siguiente: i) que, la rebaja de pena por tentativa

— . efectuada por el Colegiado Superior es excesiva y no guardg
Y proporcionalidad con el hecho cometido; i) que, si bien se acogid a
la conclusién anticipada de los debates orales, no opera Iq rebaja

de pena por confesién sincera, de acuerdo g los términos del

articulo ciento treintg y seis del Codigo de Procedimientos Penales,
pPor cuanto fue intervenida en flagrancia delictiva, asi como
tampoco no resultq aplicable la atenuante por responsabilidad

restringida, estando a que a la fecha de los hechos contaba con

veintidés anos de edad: iij) que, por el mismo hecho se condend a
SU co encausada Malt Gamboag Sifuentes con una pena privativa
de libertad efectiva de cuatro anos, por lo que la pena suspendida
impuesta a la encausada Gutiérrez Amado, no resulta coherente ni
razonable con la forma y circunstancias en que se produjeron los

hechos; razones pPor las cuadles solicita  se incremente

prudencialmente |a Pena. Segundo: Que, conforme g la acusacién
fiscal de fojas ciento ochenta y cinco, se atribuye a Katherine
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Alezandra Gutiérrez Amado y Malu Gamboa Sifuentes -condenada a

cuatro afos de pena privativa efectiva mediante sentencia anticipada de fechq

veintitrés de noviembre de dos mil nueve, de fojas ciento once, del cuaderno de

Terminacién Anticipada- haber pretendido asaltar a Ig agraviada Karina
Otoya Ley, hecho ocurrido e| diecisiete de octubre de dos mil ocho,
siendo las ocho horas con treinta minutos de Ig manana, en
circunstancias que la mencionada agraviada se desplazaba por Ia
cuadra tres de la calle Manco Il, del distrito de San Miguel con
direccién a la avenida Lg Marina, fue interceptada  por Ias
’ mencionadas encausadas, quienes luego de sujetarla del cuello -

> accionar de la encausada Katherine Alezandra Gutiérez Amado- y rebuscarle
los bolsillos —accionar de Iq encausada Mald Gamboa Sifuentes-, No lograron
sustraerle sus pertenencias debido al pedido de auxilio de Ia
agraviada, que fue oido por los efectivos policiales del lugar, quienes
evitaron el robo vy lograron la intervencién de las encausadas.
Tercero: Que, en mérito al inciso tercero del articulo trescientos del
Cdédigo de Procedimientos Penales, coresponde a este Supremo
Tribunal emitir pronunciamiento sdélo respecto del dmbito materia de
impugnacion por parte del Fiscal Superior, circunscribiéndose el
mismo al qudntum de la pena fijada en la sentencia de fecha
veinticinco de agosto de dos mil diez, obrante a fojas doscientos
nueve. Cuarto: Que, de los acdpites quinto y sexto de Ig recurrida se
advierte que el Colegiado Superior a efectos de imponer la pena de
cuatro anos suspendida en su ejecucion por el periodo de tres anos,
a la encausada Gutiérrez Amado ha valorado: g condicién de
agente primario puesto que no registra antecedentes penales segun

s€ aprecia del Certificado de Antecedentes Penales de fojas ciento

ocho, el grado de tentativa en que quedbd el delito y la confesidn
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sincera al inicio del juicio oral; que, tal razonamiento y andlisis de
ponderaciéon de pena no resultan adecuados, por cuanto, en
incipio, no opera la reduccién de pPena por confesidon sincera -
conforme los términos descrito en el segundo parrafo del articulo ciento treinta y

[ seis del Cddigo de Procedimientos Penales- estando a la situacién de
flagrancia delictiva en Ia que fue intervenida y la ausencia de
reconocimiento de los hechos imputados a nivel preliminar,

conforme se advierte de su declaracioén preliminar de fojas doce -en
4 la que negdé haber agredido e intentado sustraer I cartera a la agraviada-,

cambiando posteriormente su version de los mismos al prestar su
-~ [\instructiva de fojas ciento dieciséis, en la que fraté de minimizar su
/ participacioén -indicando que fraté de jalarle la cartera pero como Ig agraviada
gité no llegé a sustraerle nada-: en segundo lugar, no concurre
circunstancia atenuante alguna que opere a favor de la
encausada, por lo que sdlo corresponde determinar la pena
concreta y en mérito ello efectuar Ig reduccién -en el presente caso- de
la décima parte por conclusidon anticipada de los debates orales, y
la disminucién prudencial por tentativa -conforme al articulo dieciséis-,
atendiendo ademds al principio de proporcionalidad -concreta-, y
lesividad al bien juridico protegido, que en el presente Ccaso, se trata
del patrimonio de la victima, sin desatender Ig naturaleza y el grado
de ejecucion del delito, el mismo queé no se consumdé debido al
accionar de la agraviada y la oportuna intervencion de los efectivos
policiales del lugar. Quinto: Que, en este orden de ideas, Ia pena de
cuatro anos suspendida en su ejecucioén por el periodo de tres anos,

resulta por lo demds excesivamente reducida, debiendo ser

" Incrementada a cuatro afos de pena privativa de libertad. Por estos
fundamentos: declararon HABER NULIDAD en Ig sentencia de fecha
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veinticinco de agosto de dos mil diez, de fojas doscientos nueve, en
el extremo que impuso a Katherine Alezandra Gutiérrez Amado,
cuafro anos de pena privativa de libertad suspendida en su
ejecucion por el periodo de tres anos; en el proceso penal que se le
siguié y condend como autora del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, en agravio de
Karina Otoya Ley; reformdndola IMPUSIERON cuatro anos de pena
privativa de libertad efectiva, por el mencionado delito y agraviada:
debiendo la Sala Superior correspondiente, efectuar el cémputo del
tiempo de reclusion tomando en consideracion el periodo de

privacion de libertad que sufrié durante el decurso del proceso; y los

devolvieron.-
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