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PRINCIPIO ACUSATORIO Y DE JERARQUIA EN EL
MINISTERIO PUBLICO Y AUSENCIA DE MOTIVOS
IDONEOS PARA DISENTIR

Bajo las reglas del principio acusatorio y de
jerarquia, si se diluye la imputacion penal, el
érgano jurisdiccional no puede proseguir con la
causa, porque dejdé de existir carga en contra
del encausado (nemo iudex sine actore), salvo
el caso de la existencia de motivos iddneos
para disentir, que en el presente caso no se
presentan.

Lima, dos de noviembre de dos mil veintitrés

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por el representante de la Octava Fiscalia Superior Penal Corporativa del
Cercado de Lima, Brena, Rimac y Jesus Maria (fojas 603-607), contra la sentencia
del primero de septiembre de dos mil veintidds (fojas 578-591), emitida por la
Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima.
Mediante dicha sentencia se absolvié a Luisa Tarazona Mozo de Ruiz de la
acusacion por los delitos de promocién o favorecimiento al trafico ilicito de
drogas y tenencia ilegal de armas, ambos en perjuicio del Estado; con lo

demds que contiene.

De conformidad con la Fiscalia Suprema en lo Penal.

Intervino como ponente el juez supremo Guerrero Lépez.
CONSIDERANDO

PRIMERO. MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO

El recurso de nulidad estd regulado en el arficulo 292 del Cdodigo de
Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constituye el medio de
impugnacion de mayor jerarquia entre los recursos ordinarios del
ordenamiento procesal peruano'. Estd sometido a motivos especificos y no
tiene (salvo las excepciones de los articulos 330 y 331) efectos suspensivos, de
conformidad con el articulo 293 del mismo texto procesal. El dmbito de andlisis

de este fipo de recurso permite la revision total o parcial de la causa sometida

1 Cfr. MIXAN MASS, Florencio, en SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio. Derecho procesal penal.
Lima: Grijley, 2014, p. 892.
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a conocimiento de la Corte Suprema, tal y como lo regula el contenido del
articulo 298 del C de PP.

SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

2.1. Segun los términos de la acusacion fiscal (358-3¢9), se le atribuye a Luisa
Tarazona Mozo de Ruiz haber sido intervenida el 23 de enero de 2021,
aproximadamente a las 19 horas con 30 minutos, cuando se encontfraba en el
interior de su local comercial (bar-cantina), ubicado en el jirdn Ollanta s/n, del

distrito de San Luis, en posesion de lo siguiente:

- Una bolsa de polietileno transparente que contenia 810 envoltorios de
papel periddico tipo kete, cada uno de ellos contenia una sustancia

marrdn pulverulenta, al parecer pasta bdsica de cocaina (PBC).

- Una bolsa de polietiieno de color blanco que contenia 619 envoltorios
de papel periddico tipo kete, cada uno de ellos contenia una sustancia

marrdn pulverulenta, al parecer pasta bdsica de cocaina (PBC).

- Una bolsa de polietileno transparente que contenia 27 bolsitas de
polietileno transparente que contenian una sustancia blanquecina

cristalina, al parecer clorhidrato de cocaina (CC).

- Un envoltorio tipo tamal forrado con cinta adhesiva color plomo, que
contenia una sustancia color marrdn pulverulenta, al parecer pasta

bdsica de cocaina (PBC).

- Un envoltorio tipo tamal forrado con cinta adhesiva color negro, que
contenia una sustancia color marrén pulverulenta, al parecer pasta

bdsica de cocaina (PBC).

Al realizar el examen correspondiente para determinar el tipo de droga
y la cantidad, este arrojé para pasta bdsica de cocaina en un peso
bruto de 0,891 kg y un peso neto de 0,602 kg; y para clorhidrato de
cocaina, un peso bruto de 0,012 kg y un peso neto de 0,005 kg2.

2 Dichos hallazgos, tipo y canfidad de droga estdn corroborados con el Acta de registro de local (bar-
cantina), hallazgo, comiso de droga e incautacién de arma de fuego de fojas 31-32 y el Resultado Preliminar
Quimico de Drogas 00000794-2021, de foja 38.
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- Un arma de fuego tipo pistola color plateado con empunadura de
madera color marrén, marca BROWNING'S-PATENT semiautomdatica con
serie erradicada y una cacerina desabastecida, sin estar debidamente

autorizada.

2.2. Estos hechos fueron subsumidos en el segundo pdrrafo del articulo 2962 del
Codigo Penal, y en el primer parrafo del articulo 279°-G# de la misma norma

adjetiva, cuya descripcion legal a la fecha de los hechos es la siguiente:

Articulo 296. Promocién o favorecimiento al trdfico ilicito de drogas y otros

El que posea drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotrépicas para su trafico
ilicito serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de doce
anos y con ciento veinte a ciento ochenta dias-multa, e inhabilitacion conforme al
articulo 36, incisos 1y 2.

Articulo 279-G. Fabricacién, comercializacion, uso o porte de armas

El que, sin estar debidamente autorizado, fabrica, ensambla, modifica, almacena,
suministra, comercializa, frafica, usa, porta o fiene en su poder armas de fuego de
cualquier tipo, municiones, accesorios o materiales destinados para su fabricacion o
modificacion, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor
de diez anos, e inhabilitacidon conforme al inciso 6 del articulo 36 del Cédigo Penal.

TERCERO. FUNDAMENTOS DEL IMPUGNANTE

El representante del Ministerio Publico, al fundamentar el recurso de nulidad

(folios 603-607), alegd que:

3.1. La sentencia no ha consignado que la visualizacion de los videos fueron
actuaciones de oficio, a pesar que en el Colegiado no se realizan actuaciones
de oficio, y cuando las partes lo solicitan mayormente senalan que son
actuaciones que deben hacerse durante la investigacion y si en caso no se
actuaron a nivel judicial ya no se puede actuar a nivel de juicio oral. En este

caso, ya se habian visualizado a nivel judicial (fojas 305-312).

3.2. Segun la sentencia recurrida, antes de que ingresaran los efectivos
policiales al local que conduce la procesada, ingresaron dos personas: una de
sexo masculino de aproximadamente 35 anos de edad, de contextura
delgada, que usaba una gorra y polera de color blanco, y una mujer de

aproximadamente 45 anos, quien tenia puesta una falda larga. Ambos se

3 Articulo modificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo 1367, publicado el 29 de julio de 2018.
4 Articulo incorporado por el articulo 3 del Decreto Legislativo 1244, publicado el 29 de octubre de 2016.
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sentaron en una mesa cerca de la puerta del local y pidieron cerveza.
Después de unos minutos ambos se cambiaron de mesa y se ubicaron en una
ubicada al lado izquierdo de la puerta, cerca del lugar donde se hallaron las

sustancias ilicitas.

Segun sostiene en su recurso:

Prosiguiendo con el video, asimismo se observd que, ya en la silla, dicha mujer tomé el
celular con su mano derecha y se lo acerca al oido como si hablara por dicho equipo
telefénico, instantes después lo tomd con su mano izquierda acercando su mano
derecha a la altura de su vientre, con la cual hizo movimientos rdpidos como socando
algo, movid su cuerpo de un lado a otro y lo inclind hacia adelante y al lado derecho
como agarrdndose para dejar algo, luego de lo cual manipuld su celular sentada en la
silla en mencién.

El representante del Ministerio PuUblico vio el video y la senora de
aproximadamente 45 anos con faldon se acercd hacia la pared claramente

para cargar su celular.

Con respecto al hombre de polera blanca, la sentencia senala que:

Se dirige a un lugar donde se encuentra una fila de cajas de cerveza y en ese mismo
instante, exactamente alas 19 horas con 7 minutos y 26 segundos con su mano derecha
saco un objeto del bolsillo derecho de su pantaldn, levantd su mano vy utiliza el objeto
como haciendo un corte, esto Ultimo exactamente a las 19 horas con 7 minutos y 32
segundos, siendo que en el preciso momento, se advirtid que la cdmara que registraba
el ambiente de la parte exterior del local dejé de funcionar.

Contrariamente a lo que senala el Colegiado, el impugnante afirma en su

recurso de nulidad que en dicho video: "En ningin momento el sefior del polo blanco

estaba cortando algun cable o alguna conexidn, solo se pudo apreciar que el hombre que estd
con polo blanco trata de abrir una botella de cerveza en un aparato en la pared, saca algo de

su bolsillo, lo levanta hacia la pared abre su botella de cerveza”.

3.3. Ante la pregunta de si hay alguna observacion, la representante del
Ministerio PUblico respondié que su persona pudo observar que la sefora que
se encuentra con el faldén estd conectando su celular, eso es lo que pudo
observar, coincidiendo con lo senalado por el juez a nivel judicial a fojas 308 y
309 en la visualizacién del video en las Ultimas tres lineas, cuando menciona:

“Este despacho no logra ver qué es lo que deja la mujer, pero si se agacha hasta en 3
oportunidades, correcto se ha agachado y con una mano ha sostenido su celular con la mano

izquierda y con lo otra mano ha bajado la mirada y ha bajado el cuerpo, dejando constancia la
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fiscal adjunta Betsabé Marilyn Sifuentes Pérez, indicando que no se puede ver que se cortd el

cable, no se ve'".

3.4. Finalmente, sostiene que los efectivos policiales que intervinieron el local
de la procesada acudieron al juicio oral y contaron la forma cémo se habia
realizado la intervencion; vy si bien las actas de intervencion se realizaron en la
comisaria, fue por resguardar la seguridad de los efectivos policiales, porque la

procesada se mostrd prepotente.
CUARTO. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

Mediante Dictamen 190-2023-MP-FN-SFSP (folios 63-71 del cuadernillo formado en esta
instancia), la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal opiné que se debe declarar
no haber nulidad en la sentencia absolutoria recurrida, en tanto que los
fundamentos esbozados por el Colegiado cumplen con el derecho a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales y coincide el Despacho
Supremo en cuanto no hay suficiencia probatoria para afirmar la
responsabilidad de la procesada al no desvirfuarse la presuncion de inocencia

qgue le asiste. Por lo que no corresponde amparar el recurso de nulidad.
QUINTO. ANALISIS JURIDICO FACTICO

CONTROL FORMAL

5.1. La decision cuestionada fue leida en audiencia publica el 1 de septiembre
de 2022 (folio 592). Notificada la sentencia, el representante del Ministerio PUblico
intferpuso recurso de nulidad y presentd su fundamentacion el 14 de septiembre
de 2022 (folio 602), esto es, dentro del plazo determinado por ley. Dicha
impugnacion fue concedida mediante resolucion del 15 de septiembre de 2022

(folio 609).

CONTROL DE LA VIGENCIA DE LA ACCION PENAL

5.2. Para el caso concreto, al tratarse de un concurso real, ha de aplicarse,
para efectos de determinar la vigencia de la accion penal lo establecido en el
articulo 80 del CP, por cuanto senala que: “En caso de concurso real de delitos, las
acciones prescriben separadamente en el plazo sefalado para cada uno”. En esta linea, al

ser que la fecha de los hechos fue el 23 de enero de 2021, se determina que, a
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la fecha, la accion penal se mantiene vigente para todos los delitos

imputados.

PRINCIPIO ACUSATORIO Y DE JERARQUIA

5.3. El representante del Ministerio PuUblico, en funcién al monopolio
jurisdiccional, tiene una decisiva intervenciéon en el proceso penal, pues es el
érgano constitucional auténomo al que la Constituciéon le otorgé la titularidad
del ejercicio de la accién penal, la defensa de la legalidad y de los intereses
publicos tutelados por el derecho, y representar a la sociedad en un proceso
penal, conforme asi lo estipula el articulo 159 de la Constituciéon Politica del
Estado y el articulo 11 de la Ley Orgdnica del Ministerio PUblico. Como
consecuencia de este rol frascendental, a los senores fiscales les corresponde
ejercitar la accion penal, ya sea de oficio o a pedido de parte; de ahi deriva

el reconocimiento al principio acusatorio como garantia esencial del proceso.

5.4. Es claro que el sistema acusatorio exige que alguien inste la constitucion
de un proceso penal, que la actividad persecutora del delito se promueva
externamente al propio Poder Judicial y que, por tanto, queden separadas las
funciones de acusar y juzgar; si bien el Ministerio PUblico es un érgano estatal
que desarrolla una funcidén publica, ello permite diferenciar, al interior del
Estado, esas dos funciones y evitar que un mismo érgano concentre ambos

roless.

En esa lineq, el Tribunal Constitucional en su sentencia del Expediente N.° 2005-

2006-PHC/TC aludiendo al principio acusatorio expresd: “La primera de las
caracteristicas del principio acusatorio [...] guarda directa relacidon con la atribucion del
Ministerio PUblico, reconocida en el articulo 159 de la Constitucion, entre ofras, de ejercitar la
accién penal. Siendo exclusiva la potestad del Ministerio PUblico de incoar la accién penal y de

acusar, a falta de esta, el proceso debe llegar a su finé”.

5.5. El principio acusatorio debe concordar con el principio institucional de
jerarquia, que estipula la prevalencia de la posicion que adopte el superior en

grado, en caso de contradiccion con la decision que adopte el fiscal inferior. El

5 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. Volumen I. Segunda edicién. Lima: Editorial Grijley.
2003, pp. 234 y 235.
¢ Fundamento 6.
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Tribunal Constitucional, en la sentencia emitida en el Expediente 02920-2012-

PHC/TC, desarroll6 el principio de jerarquia’ y precisd que:

[...] el articulo 5 de la LOMP regula la autonomia funcional de los fiscales, y establece
que los fiscales actuan independientemente en el ejercicio de sus atribuciones, las que
desempenardn segin su propio criterio y en la forma que estimen mdas arreglada a los
fines de su institucion. Siendo un cuerpo jerdrquicamente organizado, deben sujetarse a
las instrucciones que pudieren impartirles sus superiores.

Conforme con dicho dispositivo, los fiscales de menor grado o rango deben sujetarse a
las instrucciones de sus superiores, dado que queda claro que el Ministerio PUblico es un
érgano jerdrquicamente estructurado, de modo que las competencias que se le han
atribuido puedan ser ejercidas por los funcionarios determinados para tal efecto,
quienes pueden actuar conforme a su criterio o lo ordenado o dispuesto por sus
superiores.

Ademds, senald que: “[...] en aplicacién del precitado articulo 5 de la LOMP, cuando un
actuado llega a conocimiento del fiscal superior o supremo es el criterio de este el que debe

primar sobre el criterio de los fiscales de menor jerarquia”s.

5.6. No obstante lo expuesto, aun en situaciones procesales como las
descritas, las decisiones jurisdiccionales al respecto no pueden ser refractarias
al andlisis ni mucho menos irrazonadas, sino que ameritan un minimo de
control en la linea de la tutela jurisdiccional efectiva, consagrada

constitucionalmente (inciso 3 del articulo 139 de la Carta Magna).

Es por ello que en la Queja 1678-2006/LIMA la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema (con efecto vinculante) complementd dicho derrotero
jurisprudencial y expresd que pueden existir excepciones (asumiendo ponderacion
de ofros derechos fundamentales en conflicto) en caso de nulidades por vicios
esenciales; esto es, que a efectos de evitar incurrir en arbitrariedad, es posible
apartarse de la opinidn del fiscal supremo? siempre que se adviertan
manifiestas, graves e insuperables afectaciones a derechos fundamentales
(como la motivacion de resoluciones judiciales y la prueba en cualquiera de sus manifestaciones),

bienes (como seguridad) Yy valores constitucionales, pues en ejercicio de tutela

7 En ese mismo sentido, también se pronuncié en la sentencia contenida en el Exp. 07717-2013-PHC/TC, el
cual precisé que: “[...] la opinién que debid prevalecer en el presente caso era aquella emitida por el fiscal
supremo, por ser este el méximo representante del Ministerio PUblico”. Fundamento juridico 13.

8 En caso contrario, el Poder Judicial puede terminar por dar mds validez a los dictémenes de un fiscal
adjunto al provincial, por encima de lo opinado por un fiscal superior o supremo, sin tomar en cuenta los
principios de unidad vy jerarquia en el Ministerio PUblico. Ver en sentencia contenida en el Expediente 02920-
2012-PHC/TC, fundamento juridico 11.

? Al respecto, ver lo establecido en la sentencia emitida en el Expediente 04552-2013-PHC/TC, fundamento 6,
y la Casacién 1184-2017/Santa.
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jurisdiccional corresponde que las decisiones que se emitan por el érgano

jurisdiccional se funden en derecho.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

5.7. Este Supremo Tribunal se limitard a resolver lo expresado en los agravios
invocados en el recurso de nulidad, de acuerdo con lo prescrito en el numeral
1 del articulo 300 del C de PP (principio conocido como tantum devollutum quantum
apellatum), feniendo en cuenta que el derecho a la impugnacion constituye el
ejercicio de un derecho fundamental y la competencia del érgano de revision
estd delimitada objefiva y subjetivamente, precisamente por los
cuestionamientos expresados en los medios impugnatorios (agravios), salvo los

supuestos excepcionales de nulidades absolutas.

5.8. Los agravios esbozados en el recurso de nulidad interpuesto se centran
en cuestionar bdsicamente la valoracidon de un medio probatorio actuado
en juicio oral, cuya percepcion visual fue interpretada y descrita de forma

detallada en la sentencia recurrida en virtud del principio de inmediacion.

El colegiado, en el considerando 5.5, hace una descripcion, minuto a minuto
de los 8 videos mp4 que contenia el USB presentado por la defensa de la
acusada, los mismos que fueron sometidos al contradictorio en la Quinta
Sesion del juicio oral (foja 538). Cabe acotar que ni el Ministerio PUblico ni la
Procuraduria PUblica, manifestaron objeciéon alguna (fojas 545-546), por lo que el
agravio referido a la admisibilidad de esta prueba actuada durante el juicio

oral, no es de recibo.

5.9. En el presente caso, la Sala Superior compulsé debidamente los medios
de prueba, cuya valoracion le generd la conviccion de que no existe prueba
suficiente que demuestre que la acusada absuelta Luisa Tarazona Mozo de

Ruiz, sea responsable de los delitos imputados por las siguientes razones:

a) Los videos de las cdmaras de seguridad visualizados durante el juicio
oral se condicen con lo senalado uniformemente por la acusada a lo
largo del proceso penal, esto es, en su declaracion policial (folios 15-18),
su declaracion instructiva (folios 313-318) y durante el juicio oral (folios 416-

420) en el sentido que la droga y el arma de fuego hallados en su local
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b)

comercial no le pertenecian, sino que fueron sembrados por una
pareja que habia ingresado minutos antes que llegara la policia, ante
lo cual, ella atribuye este hecho a su vecino, quien ya la habia
amenazado en repetidas oportunidades en vista de que eran
competencia directa y su objetivo era terminar con el negocio de la

acusada.

Dicha version concuerda con lo observado por los jueces del
Colegiado, quienes apreciaron en los videos los movimientos de esta
pareja que sembroé la droga: una fémina de falda larga que ingresa y
se sienta hacia el esquinero donde justamente se encontrd la droga y
a un vardn joven que ingresd juntamente con esta fémina de falda
larga, que tenia la funcidén de cortar la tfransmision de las cdmaras de

seguridad, pero solo logré cortar la fransmision de la cdmara exterior.

Existen inconsistencias entre las actas policiales levantadas y los
testimonios de los efectivos policiales que acudieron al juicio oral. En el
Acta de Intervencion Policial (folio 28) se consigna que la intervencion se
realizd en el marco de una “operacioén policial” en la cual el personal
tomd conocimiento que en el local de la acusada se dedicaban a la
microcomercializacion de droga; sin embargo, la efectivo policial
Jessenia Caballero Roggero en su declaracion (folio 25) dijo que se
produjo la intervencion cuando realizaba “patrullaje policial” y a
mérito de la informacioén proporcionada por los vecinos. Esta

inconsistencia no ha sido enfrentada o aclarada por el recurrente.

Asimismo, los efectivos policiales intervinientes Jesus Manuel Alfredo
Cdardenas Torres y Jessenia Caballero Roggero afirmaron en sus
declaraciones ante el plenario que las actas se realizaron en la
DEPINCRI La Victoria por motivos de seguridad, ya que se encontraban
en zona critica y porque la imputada se mostrd histérica vy
descontrolada (versién asumida por el Ministerio Publico); sin embargo, ello no
verificé el Colegiado en el video, puesto que, segun asi lo afirma en su
fundamento 5.13.5 (folio 590), la procesada, en las imagenes, se muestra

comprensiblemente contrariada pero dispuesta a colaborar; asi como
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tampoco se aprecid personas merodeando el lugar o que

interrumpieran la intervencion policial. En esa linea, concluye que:

[...] no se observa que existia una circunstancia de consideracién que
justifique que las actas policiales fueran elaboradas en un lugar distinto al de la
intervencién policial. En tal sentido, también por ello las diligencias policiales
realizadas en el local comercial de la procesada y las actas elaboradas con
relaciéon airregulares.
Dicha inferencia tiene razonabilidad, tanto mds si un aspecto que se
advirtié en la visualizacién de los videos es que no se observo que en el
local de la procesada se hallara el arma de fuego que se consigna en

el Acta de Registro de Local.

c) Se ha corroborado la version de la acusada sobre las razones que
esgrimia para considerar, desde un principio, que la droga y el arma
fueron “sembrados”, debido a que su vecino la habia amenazado en
fechas anteriores a los hechos materia de este proceso. Para acreditar
esta version, ademds de los videos de las cdmaras de seguridad, la
acusada presentd cuatro copias certificadas de denuncias policiales
efectuadas anteriormente a los hechos, contra el senor Juan Carlos
Canari Ruiz y sus familiares que datan de los anos 2020, 2021 y 2022
(fojas 474-477), en el que se aprecia que al consignar los hechos se
precisd que dicha persona la habia amenazado con atentar confra su

vida e, incluso, de sembrarle droga.

d) Finalmente, es bien valorado por el Tribunal Superior que, por maximas
de la experiencia, es ilégico que quien se dedica a una actividad
licita de sustancias prohibidas de drogas coloque cdmaras de
seguridad en el local que le sirve para guardar dichas sustancias,
exponiéndose a ser descubierto’®, Este es un argumento fotalmente

vdlido que tampoco ha sido refutado en modo alguno.

5.10. En esa linea de interpretacion, existen, ademds, datos bastante
peculiares que visualizd la Sala Superior en los videos actuados que no

pueden ser inadvertidos por este Supremo Tribunal:

10 Considerando 5.13.7.
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i. Los efectivos policiales, al margen de sus confradicciones, llegaron
curiosamente minutos después de haberse retirado la pareja que

sembrd la droga.

i. Una vez en el lugar, le pidieron a la intervenida que retire las cosas,

especificamente del esquinero donde meroded la pareja que se retird

(no fue una revision general de todos los muebles y lugares del local).

ii. No se advierte que los efectivos policiales registraran ofras partes del
local de la acusada, mds alld del esquinero donde se hallaron las

sustancias ilicitas.

5.11. Dicho todo ello, se advierte que la sentencia recurrida se encuentra
debidamente motivada, pues el razonamiento realizado por la Sala tiene
sustento en los actuados, destacdndose la ausencia de elementos que
corroboren la acusacién fiscal, manteniéndose incdlume la presuncion de
inocencia de la encausada. Por ello, resulta razonable la absolucion por los

delitos imputados.

5.12. Finalmente, resulta obvio que, bajo la regla de los principios acusatorio y

de jerarquia, si se diluye la imputacion penal (en virtud a la posicién del fiscal supremo,
quien, de manera contraria al fiscal superior, considera que la sentencia cuestionada debe

mantenerse, debiendo primar su dictamen fiscal sobre la posicién del fiscal recurrente) €l
érgano jurisdiccional no puede proseguir con la causa, salvo el caso de la
existencia de motivos iddneos para disentir que, en conclusion y tal como se

ha desarrollado en el presente caso, no se presentan.
DECISION
Por estos fundamentos, acordaron:

I. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del primero de septiembre de
dos mil veintidds, emitida por la Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte
Superior de Justicia de Lima. Mediante dicha sentencia se absolvié a Luisa
Tarazona Mozo de Ruiz de la acusacidn por los delitos de promociéon o
favorecimiento al trafico ilicito de drogas y tenencia ilegal de armas, ambos en

perjuicio del Estado; con lo demdas que confiene.
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Il. DISPONER se noftifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior de origen y se archive el

cuadernillo.

Intervino el magistrado pena Farfdn por licencia de la magistrada Castaneda
Ofsu.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
PLACENCIA RUBINOS
PENA FARFAN

IGL/qrr
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