CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
REV. SENT.NCPP N° 114-2010
TUMBES

SENTENCIA DE REVISION
Lima, catorce de diciembre de dos mil once.-

VISTOS; en audiencia publica, la

demanda de revision interpuesta por el condenado Ricardo Isidro Flores
ioses contra la Ejecutoria Suprema recaida en el recurso de nulidad
Umero doscientos ochenta y seis — dos mil nueve, de fecha catorce de
ctubre de dos mil nueve, obrante en copia certificada a fojas cuatro
il setecientos cincuenta vy seis, en el extremo que por mayoria declaré
No Haber Nulidad en la sentencia de fecha tres de noviembre de dos
il ocho, obrante a fojas cuatro mil seiscientos treinta y tres, que lo
condendé como autor del delito contra la Administracidon Piblica, en la
modalidad de peculado, en agravio de la Municipalidad Provincial de
/ Tumbes, a cuatro anos de pena privativa de libertad, suspendida en su

]

ejecucién por el término de tres anos, bajo determinadas reglas de

<

canducta, con lo demds que contiene; interviene como ponente el

seflor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores.
ANTECEDENTES

.1 Fundamentos del recurso de revisién

Que, el sentenciado recurrente al fundamentar su recurso de revisidon a
fojas uno del cuaderno formado en esta instancia Suprema, refiere que
su solicitud se ampara en la causal prevista en el inciso cinco del articulo

trescientos sesenta y uno del Cédigo de Procedimientos Penales.
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Precisa, que el sustento factico de la denuncia fiscal, auto apertorio de
hstruccién y acusacién fiscal formulada en su contra, estd referido
oncretamente a una presunta farsa de un proceso de adquisicidon de
cinco camionetas para el servicio de Serenazgo, debido a que dos
meses antes, dichas unidades vehiculares ya estaban en
ncionamiento y fueron presentados por el recurrente en ceremonia
ublica, sin embargo, dicha conducta imputada no se enmarca dentro
el tipo penal por el cual ha sido condenado (peculado); por tanto, la
entencia condenatoria por el aludido delito emitida en primera
stancia vulneré el debido proceso, el principio acusatorio y la debida
motivacién, por cuanto, vari®é hechos y circunstancias fijadas en la

acusacion.

Indica, que el proceso penal materia de revisibn ha vulnerado sus

erechos fundamentales, debido a que ha sido sentenciado por el
delito de peculado doloso, cuando debid haber sido investigado por el
Wfo de peculado culposo, dada su condicidn de Alcalde del
Mupicipio agraviado, esto es, por no haber tenido participacion directa

en'los actos de adjudicacién.

Refiere que de fojas ciento ochenta y cinco a ciento ochenta y nueve
del expediente principal, obran las actas de fransferencia notarial por
las cuales Jorge Walter Chapilliquen Suncién, en representacién de la
Municipalidad Provincial de Tumbes firmé los documentos de compra-

/[] venta de las cinco camionetas para el servicio de Serenazgo, lo que
) sirvid de sustento para emitir la sentencia condenatoria, al concluirse
que con estos contratos las camionetas ya habian pasado a ser de

propiedad de la entidad edilicia; sin embargo, la prueba que no se ha

conocido en el proceso y que sirve para demostrar su inocencia y de
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todos sus coprocesados por el delito de peculado por el cual han sido
condenados, es gue ante la misma notaria el aludido senor Jorge Walter
Chapilliquen Suncidén en representacion de la Municipalidad Provincial
Tumbes, resolvié las actas de transferencia, vale decir dejo sin efecto
s mencionados contratos, con lo cual queda acreditado que las
mionetas de Serenazgo por las cuales lo han sentenciado, no
ertenecen a la Municipalidad Provincial de Tumbes, mds audn, si nunca

alié dinero alguno de la Comuna Tumbesina para dicha compra.

or tanto, solicita que se revisen las sentencias de primera y segunda
instancia dictadas en su contra y se declare la anulacion de las mismas,
debido a que los hechos que motivaron la sentencia condenatoria en

su contra no constituyen ilicito penal.

2.- TrGmite del recurso de revision.

uve, mediante auto de fecha veintidds de setiembre de dos mil diez,
brante a fojas noventa y siete del cuadernillo formado en esta
instancia Suprema, se adecud la presente demanda a las normas
procesales del nuevo Cdodigo Procesal Penal y se admitié a trdmite la
presente accién de revision; y cumplido el frdmite previsto en los incisos
tres y cuatro del articulo cuatrocientos cuarenta y tres del Cddigo

Procesal Penal, se senald fecha para la realizacién de la Audiencia.

Que, instalada la Audiencia de Revisidn, estd se efectud con la
concurrencia del sentenciado Ricardo Isidro Flores Dioses y de su
abogado defensor, doctor Luis Alejandro Vivanco Gotelli, quien informé
oralmente, segun constancia obrante en autos; asimismo, el sefor Fiscal
Supremo no concurrié a dicha audiencia.
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Deliberada la causa en sesidn secreta y producida la votacién,
corresponde dictar sentencia absolviendo el grado, que se leerd en
acto privado, conforme a la concordancia de los articulos
uatrocientos cuarenta y tres, apartado cinco, y articulo cuatrocientos
einticinco, apartado cuatro del Coédigo Procesal Pendl, el dia quince
e diciembre de dos mil once, a las ocho horas con cuarenta y cinco

minutos.
CONSIDERANDOS

Primero: Que la accidén de revision de sentencia, responde a la finalidad
concreta de rescindir sentencias condenatorias firmes, 1o que
Unicamente puede admitirse en aquellos supuestos previstos en el
articulo cuatrocientos freinta y nueve del Cédigo Procesal Penal, pues
constituye una excepcion a la inmutabilidad de las sentencias firmes y al

principio de seguridad juridica basado en la firmeza de la cosa juzgada;
/) siendo su trdmite regulado en el articulo cuatrocientos cuarenta y tres

/' de la norma procesal citada.

Segundo: Que, revisados los autos se advierte que el sustento factico del

elito contra la Administracién PUblica, en la modalidad de peculado
por el cual ha sido condenado el recurrente Ricardo Isidro Flores Dioses,

| consiste en concreto que en su condicibn de Alcalde de la
A Municipalidad Provincial de Tumbes, conjuntamente con otros acusados
(funcionarios publicos) s& apropiaron de las camionetas de placa de rodaje
numeros PIG — quinientos cuarenta, PIC — quinientos cuarenta y seis, PIB -
trescientos sesenta y ocho, PIE — ochocientos veintisiete y PGP -

setecientos sesenta y dos que fueron adquiridas a nombre de la aludida
-4 -



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
REV. SENT.NCPP N° 114-2010
TUMBES
icipalidad, las cuales fueron enviadas a la ciudad de Lima de las
que se desconoce su paradero.
~
Tercero: Que, luego de efectuar el andlisis respectivo en la presente
ausa se llega a determinar que el recurrente Ricardo Isidro Flores Dioses
ndamenta su accién de revisibn de sentencia en el inciso cuatro del
rticulo cuatrocientos treinta y nueve del Cddigo Procesal Penal, que

stablece “Si con posterioridad a la sentencia se descubren hechos o medios de

rueba, no conocidos durante el proceso, que solos 0 en conexién con las pruebas

nteriormente apreciadas sean capaces de establecer la inocencia del condenado”;

ara cuyo efecto adjunta en concreto como nuevas pruebas copias
simples de resoluciones de actas de ftransferencias de vehiculo
automotor por compra - venta, que obran de fojas noventa y dos a

noventa y seis del cuadernillo formado en esta instancia Suprema.

Cuarto: Que, sin embargo, a través del citado dispositivo legal la
solicitud del sentenciado Ricardo Isidro Flores Dioses no puede tener
cabida, debido a que las instrumentales presentadas en copia simple
como nuevas pruebas estén referidas a Resoluciones de contratos de
compra - venta de fechas seis de julio de dos mil cinco, de cuatro de los
cinco vehiculos que fueron adquiridos por el Municipio agraviado con
facha dieciséis de marzo de dos mil cinco (de placas de rodaje nOmeros PIE -

oghocientos veintisiete, PIG — quinientos cuarenta, PGP — setecientos sesenta y dos y

PIC - quinientos cuarenta y seis), esto es, que dichas resoluciones de contrato
fueron celebrados con posterioridad a la apropiacién indebida de las
camionetas en cuestidon de propiedad del Municipio que es materia de
imputacién fiscal por el delito de peculado (las camionetas desaparecieron

del Municipio y fueron enviadas a la ciudad de Lima a finales del mes de junio de dos
mil cinco, una de las cuales incluso fue frasiadada por el ahora condenado por el

delito de encubrimiento real, César Augusto Romero Castafeda, quien se
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sempefiaba como chofer del Alcalde del Municipio); sin perjuicio de indicar,

e las nuevas pruebas aludidas han sido presentadas en copia simple

con lo cual no se tiene certeza de su autenticidad, mds aun, si no se

presenta prueba objefiva que acredite que producto de las aludidas
soluciones de contrato se devolvié al Municipio agraviado el importe
e dinero que pagd por la compra de los vehiculos en cuestién al
omento de la suscripcidbn de los contratos de compra - venta
espectivos de fechas dieciséis de marzo de dos mil cinco; por tanto, el
ecurrente no acredita con medio de prueba iddéneo no conocido en el
resente proceso su no responsabilidad penal en el delito de peculado

por el cual ha sido condenado en su condicibn de Alcalde de la

Municipalidad Provincial de Tumbes.

Quinto: Que, siendo esto asi, las instrumentales presentadas como

nuevas pruebas por el recurrente para que sea admitida la demanda

de revisiobn materia de autos, no enerva el contenido de la sentencia de

fecha tres de noviembre de dos mil ocho, obrante a fojas cuatro mil

seiscientos treinta y tres, y Ejecutoria Suprema recaida en el recurso de

nulidad numero doscientos ochenta y seis — dos mil nueve, obrante a

fojas cuatro mil setecientos cincuenta y siete, que determinaron la

ndena del sentenciado recurrente por el delito de peculado

imputado en la acusacidn fiscal.

DECISION

Por estos fundamentos:

¢ . Declararon: INFUNDADA |la demanda de revisibn de sentencia

Al

interpuesta por el sentenciado Ricardo lIsidro Flores Dioses contra la

Ejecutoria Suprema recaida en el recurso de nulidad nUmero doscientos
-6 -



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE

REV. SENT.NCPP N° 114-2010

TUMBES
ochenta y seis — dos mil nueve, de fecha catorce de octubre de dos mil
nueve, obrante en copia certificada a fojas cuatro mil setecientos
cincuenta y seis, en el extremo que por mayoria declard No Haber
Nulidad en la sentencia de fecha tres de noviembre de dos mil ocho,
obrante a fojas cuatro mil seiscientos freinta y tfres, que lo condend
como autor del delito contra la Administracién Publica, en la modalidad
de peculado, en agravio de la Municipalidad Provincial de Tumbes, a
cuatro anos de pena privativa de libertad, suspendida en su ejecucidn
por el término de tres anos, bajo determinadas reglas de conducta, con

lo demds que contiene.
Il. MANDARON se transcriba la presente Sentencia al Tribunal de Origen.

ll. DISPUSIERON que por Secretaria se devuelva los actuados principales
a su lugar de remisién y se archive el cuaderno de Revision de Sentencia
en esta Corte Suprema de Justicia. Hagase saber y archivese. Interviene
el senor Juez Supremo Santa Maria Morillo por licencia del senor Juez

Supremo Rodriguez Tineo.

PARIONA PASTRANA

BARRIOS ALVARADO

NEYRA FLORES

SANTA MARIA MORILL
NF/rjmr

. : s LAMPOS 7
igde la Sala Penal Perpianente
ORTE SUPREMA /
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