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RECURSO DE NULIDAD N.” 18ZT1-201Y
LIMA

Haber nulidad en la determinacidn
judicial de la pena impuesta

En el caso sub judice, a fin de
determinar la pena concreta se aprecia
que los hechos son graves, pues se
cegd una vida; la participacion del
procesado es el de ejecutor material del
asesinato por encargo; ademds, se
presentan circunstancias atenuantes y
de agravacion, por lo que la pena a
imponerse se ubica dentro del tercio
intermedio de la pena abstracta del
delito de sicariato, esto es, enfre
veintiocho anos y cuatro meses y freinta
y un anos y ocho meses. De esta
manera, es razonable y proporcional
gue se incremente la pena impuesta al
procesado Stuart Rall Soriano Basurto,
de veintisiete a treinfa anos de pena
privativa de libertad.

Lima, cinco de octubre de dos mil veintiuno

VISTOS: los recursos de nulidad

interpuestos por la Novena Fiscalia Superior Penal de Lima y por Ia

parte civil —representada por Victor Alipio Suelpres Jerez (esposo de la

agraviada)— contra la sentencia expedida el primero de agosto de dos

mil diecinueve por la Tercera Sala Especializada en lo Penal para

Procesos con Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia de Lima,

en los extremos en los que se le impuso la pena de veintisiete anos de

privacion de libertad al encausado Stuart Raul Soriano Basurto como

coautor del delito contra la vida, el cuerpo y la salud-sicariato, en

agravio de Magdalena Esther Huerta Estrada de Suelpres, y se fijé la

suma de S/ 200 000 (doscientos mil soles) por concepto de reparacion

civil, que deberd abonar en forma solidaria a favor de los herederos

legales de la agraviada; con lo demds que contiene. Con lo expuesto

por la Fiscalia Suprema en lo Penal.

Intervino como ponente la senora jueza suprema CARBAJAL CHAVEL.
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§ I. Antecedentes procesales
Primero. De la revisidon de los actuados, se aprecia lo siguiente:

1.1 La Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
Reos en Cdrcel, mediante la sentencia del primero de agosto de dos
mil diecinueve (folio 51964), resolvid, entre otros, condenar a Jorge
Silvestre Quiroz Samaniego, a Israel Giovanni Salazar Lozada y a Stuart
Raul Soriano Basurto como coautores, y a Luis Abelardo Vilca
Chumbe como coémplice primario del delito contra la vida, el cuerpo
y la salud-sicariato, en agravio de Magdalena Esther Huerta Estrada
de Suelpres (previsto y sancionado en el primer y segundo pdarrafo del articulo
108-C del Codigo Penal). En consecuencia, se les impuso a los tres
primeros veintisiete anos y al Ultimo sentenciado, veinticinco anos de
pena privativa de libertad. Asimismo, la pena de inhabilitacion de
incapacidad definitiva para renovar u obtener licencia o certificaciéon
de autoridad competente para portar o hacer uso de armas de
fuego vy se fijo la suma de S/ 200 000 (doscientos mil soles), que deberdn
abonar los sentenciados de manera solidaria a favor de los herederos
legales de la agraviada. Ademds, se reservd el proceso contra los
acusados reos confumaces Marcos Lizandro Cdaceres Lopez y Cristina

Lissett Salas Robinson.

1.2 Contra la referida sentencia interpusieron recursos de nulidad los

siguientes sujetos procesales:

1.2.1 El representante del Ministerio PuUblico impugnd los
extremos de la pena impuesta a los sentenciados Luis Abelardo
Vilca Chumbe, Jorge Silvestre Quiroz Samaniego, Israel Giovanni
Salazar Lozada y Stuart Raul Soriano Basurto. Asimismo, cuestiond

el monto de la reparacion civil (folio 5265).
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1.2.2 El sentenciado Jorge Silvestre Quiroz Samaniego cuestiond

su condena y solicitd su absolucion (folio 5273).

1.2.3 El sentenciado Israel Giovanni Salazar Lozada solicitd que
se declare haber nulidad en la sentencia impugnada v,
reformdandola, que se le absuelva de la acusacion fiscal (folio

5314).

1.2.4 El sentenciado Luis Abelardo Vilca Chumbe solicitd que se

absuelva de los cargos imputados (folio 5328).

1.2.5 La parte civil, Victor Alipio Suelpres Jerez (esposo de la
agraviada), solicité que se declare haber nulidad en el extremo de
la reparacion civil y que se establezca el monto de S/ 1 000 000
(un millén de soles), que deben ser pagados de manera solidaria

por los sentenciados (folio 5322).

1.3 Remitidos los actuados a este Tribunal Supremo, y realizado el
trdmite correspondiente, mediante ejecutoria suprema, del siete de

octubre de dos mil veinte, se declard lo siguiente (folio 5399):

1.3.1 No haber nulidad en la sentencia impugnada que
condendé a Jorge Silvestre Quiroz Samaniego, Israel Giovanni
Salazar Lozada vy Luis Alberto Vilca Chumbe como coautores y
complice primario, respectivamente, del delito de sicariato, a la
pena de inhabilitacidon de incapacidad definitiva para renovar u
obtener licencia o certificacidon de autoridad competente para
portar o hacer uso de armas de fuego vy fijo en S/ 200 000
(doscientos mil soles) el monto por concepto de reparacion civil que
deberdn abonar a favor de los herederos legales de la

agraviada.

1.3.2 Haber nulidad en la misma sentencia en el extremo que

impuso veintisiete anos de pena privativa de libertad a los



ep(,blica del P“"’o‘

X
tﬁ;ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 1821-2019
DE LA REPUBLICA LIMA

encausados Jorge Silvestre Quiroz Samaniego e Israel Giovanni
Salazar Lozada vy, reformdndola, les impusieron treinta anos de

pena privativa de libertad.

1.3.3 No haber nulidad en la misma sentencia en el extremo en
el que condend a Luis Abelardo Vilca Chumbe como complice

primario, a veinticinco anos de pena privativa de libertad.

1.4 Posteriormente, remitidos los actuados a la Sala Penal Superior,
mediante la resolucién del primero de julio de dos mil veintiuno (folio
5435), se advirtid que en la aludida ejecutoria suprema se omitid
pronunciarse respecto al extremo impugnado por el Ministerio PUblico
y la parte civil en cuanto al quantum de la pena vy la reparacién civil

impuestas al procesado Stuart Raul Soriano Basurto, respectivamente.

§ Il. Delimitacion del objeto de pronunciamiento

Segundo. Tal como se indicd, la Sala Superior elevd los actuados en
mérito a que habria una omisibn en el pronunciamiento en los
extremos impugnados de la pena privativa de libertad y la reparaciéon
civil impuestas al encausado Stuart Raul Soriano Basurto. Sobre el

particular, es de precisar lo siguiente:

2.1 La reparacion civil fijada en la sentencia impugnada de
S/ 200 000 (doscientos mil soles) fue de manera solidaria. En tal virtud,
cuando impugna este extremo la parte civil, representado por Victor
Alipio Suelpres Jerez (esposo de la agraviada), en la aludida ejecutoria
suprema, del siete de octubre de dos mil veinte (folio 5399), este
Tribunal Supremo emitié pronunciamiento considerando el delito de
asesinato por encargo y no por cada sentenciado. Asi, senald que la
parte civil, de forma previa al juicio oral, solo presentd un escrito en el

gue no formuld su pretension resarcitoria, y luego su pretension civil la
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adiciond al pedido del Ministerio Publico. Asimismo, no ofrecio
documentaciéon relacionada con el deceso de la agraviada que
incidan en el contenido de la reparacion civil y que permitan motivar
el incremento de S/ 1 000 000 (un milon de soles) que solicita. En
consecuencia, se confimd este extremo. De modo que debe

confirmarse el monto fijado por concepto de reparacion civil.

22 En ftal virtud, al existir pronunciamiento sobre el extremo
impugnado de la reparacién civil, solo se emitird pronunciamiento
respecto a los veintisiete anos de pena privativa de libertad impuesta
al procesado Soriano Basurto. Asimismo, cabe enfatizar que si bien el
referido encausado interpuso recurso de nulidad en la audiencia del
primero de agosto de dos mil diecinueve (folio 5248 vuelta), este no
fundamentd dentro del plazo de ley, por lo que se declard
improcedente su recurso (folio 5365). Por lo tanto, no hay discusion con
relacion al juicio de condena, solo en cuanto a la determinacién

judicial de la pena que se impondrd.

§ lll. Expresion de agravios del Ministerio PUblico

Tercero. El representante del Ministerio PUblico en su recurso
formalizado (folio 5265) solicitd que se incremente la pena impuesta,
entre ofros, al procesado Stuart Raul Soriano Basurto de veintisiete
anos de pena privativa de libertad a cadena perpetua, en atenciéon
a la gravedad de los hechos y al atentado contra la vida de la
agraviada Magdalena Esther Huerta Estrada de Suelpres, de cuarenta
y siete anos de edad. Agregd que, de las pruebas actuadas, se
advierte que existio una planificacion integral para la comision del
delito de sicariato. Asi, se efectud un reglaje, seguimiento e

informacion del traslado de la victima desde la playa Punta Hermosa
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(sur de Lima) hasta su vivienda ubicada en el distrito de Magdalena del

Mar, donde se materializd el crimen.

§ IV. Hechos probados en el proceso penal

Cuarto. En el caso sub judice, se establecid que la muerte de la
victima Magdalena Esther Huerta Estrada de Suelpres, esposa del
funcionario regional del Callao, Victor Alipio Suelpres Jerez, ocurrida el
catorce de enero de dos mil dieciocho, fue el resultado de las
coordinaciones entre los sentenciados condenados Jorge Silvestre
Quiroz Samaniego, Israel Giovanni Salazar Lozada, Stuart Raul Soriano
Basurto y Luis Abelardo Vilca Chume, quienes cumplieron una funcién
especifica, a fin de materializar el asesinato por encargo, siendo
beneficiados econdmicamente. En tal virtud, la funcién que cada

uno cumplié es la siguiente:

4.1 Stuart Raul Soriano Basurto (sicario) €s quien matd con disparos de
arma de fuego a la agraviada Magdalena Esther Huerta Estrada de
Suelpres, pero el verdadero objetivo era el esposo de esta (Victor Alipio
Suelpres Jerez), para lo cual fue confratado por su coprocesado Israel
Giovanni Salazar Lozada, quien le entregd diversas sumas de dinero
antes y después del evento delictivo. Por este hecho, Soriano Basurto

fue condenado como coautor.

4.2 Jorge Silvestre Quiroz Samaniego fue el mandante o confratante
directo del asesinato del funcionario del Gobierno Regional del
Callao, Victor Alipio Suelpres Jerez (esposo de la agraviada), por ello, fue

condenado como coautor.

4.3 Este encargo se le realizd al sentenciado Israel Giovanni Salazar
Lozada —intermediario—, quien acordd el asesinato del referido

funcionario. En ese sentido, contratd a Soriano Basurto (sicario) para
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asesinar a Victor Alipio Suelpres Jerez. Por ende, fue condenado

como coautor.

4.4 |uis Abelardo Vilca Chume reaqlizd el reglaje y el traslado del
sicario Stuart Raul Soriano Basurto hacia el lugar del evento criminal vy,
luego, lo ayudd a fugarse, por lo que fue condenado como coémplice

primario.

4.5 Asimismo, se determind que la causa de la muerte de la
agraviada Magdalena Esther Huerta Estrada de Suelpres fueron las
heridas penetrantes en el hombro izquierdo-térax producidas por el
proyectil de un arma de fuego, segun consta del certificado de

necropsia (folio 4599).

§ V. Andlisis de la pretension impugnativa

Quinto. La Sala Superior, a fin de determinar la pena, considerd que la
conducta de los encausados en el presente proceso se subsume en
el primer y el segundo pdrrafo del articulo 108-C del Cddigo Penal,
que contempla una pena privativa de libertad no menor de
veinticinco anos y, de conformidad con el articulo 29 del citado texto
legal, no mayor de freinta y cinco anos. Asi como, la pena de
inhabilitaciéon (pena principal) que prevé el inciso 6 del articulo 36 del

Codigo Sustantivo.

Sexto. En tal virtud, en atencidn a los criterios de valoracion
contenidos en los articulos 45, 45-A y 46 del Cdodigo Penal, la pena
concreta, entre otros, del procesado Stuart Raul Soriano Basurto se
determind dentro del tercio inferior, esto es, entre los veinticinco vy
veintiocho anos con cuatro meses de pena privativa de libertad, por

la concurrencia de lo que establece el articulo 45-A, inciso 2, literal a),
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del Cdodigo Penal. De esta manera, considerando las condiciones
personales del procesado y su grado de participacion en el delito de
sicariato (coautor), se fijo en veintisiete anos de pena privativa de
libertad y la pena de inhabilitacion de incapacidad definitiva para
renovar U obtener licencia o certificacion de autoridad competente

para portar o hacer uso de armas de fuego.

Séptimo. Ahora bien, conforme se advirtié en la ejecutoria suprema,
del siete de octubre de dos mil veinte, el representante del Ministerio
PUblico, en su recurso de nulidad, no analizdé ni proporciond ningun
argumento respecto a la decisiéon de la Sala Superior que descartd la
agravante del delito de sicariato previsto en el inciso 3, tercer parrafo,
del articulo 108-C del Cédigo Penal (cuando en la ejecucién intervienen dos
o mds personas), que prevé la pena de cadena perpetua, la cual

también fue solicitada en su dictamen acusatorio.

Octavo. Sobre la citada agravante, tal como se expuso, el procesado
Soriano Basurto fue ejecutor del homicidio por encargo, y tfuvo como
mandante a Quiroz Samaniego a cambio de una contraprestacion
dineraria a través de Israel Giovanni Salazar Lozada, y si bien se ha
determinado la intervencion de Luis Abelardo Vilca Chumbe, su
participacion en el evento delictivo estuvo orientada a acciones de
reglaje y de fraslado del sicario Soriano Basurto, el dia del crimen, con
el propdsito de asesinar a la agraviada, asi como su posterior fuga,
por lo que se ftipificd la participacion de Vilca Chumbe como
complice primario. Por lo tanto, no se constata la agravante de que
en la ejecucioéon del sicariato hayan intervenido dos o mds personas vy,
siendo ello asi, la pena abstracta a imponer al encausado es la que

prevé el articulo 108-C, primer y segundo pdrrafo, del Codigo Penal,
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cuya pena es no menor de veinticinco ni mayor de treinta y cinco

anos.

Noveno. En ese orden de ideas, a fin de determinar la pena concreta

al procesado Soriano Basurto, se aprecia lo siguiente:

9.1 El procesado nacid el veinticinco de noviembre de mil
novecientos noventa y cinco, por lo que a la fecha de comision de
los hechos tenia veintidds anos. Asimismo, su grado de instruccion es

de secundaria completa, estado civil soltero y fiene un hijo.

9.2 Del cerfificado de antecedentes penales (folio 4923), se observa
que este registra antecedentes penales por el delito de fabricacién,
tenencia y suministro de materiales peligrosos (articulo 279 del Cdédigo
Penal), cuya fecha de registro es del tfreinta y uno de enero de dos mil

quince, con una pena privativa de libertad condicional.

9.3 Respecto alos hechos imputados, el procesado, durante todo el
proceso, admitié ser el autor de los disparos que acabaron con la

vida de la victima.

9.4 Asimismo, este Tribunal Supremo, en la aludida ejecutoria
suprema del siete de octubre de dos mil veinte, senald como una
circunstancia de agravacion la contenida en el literal f), inciso 2, del
articulo 46 del Codigo Penal, esto es, ejecutar la conducta punible
mediante ocultamiento y aprovechando circunstancias de tiempo,
modo vy lugar que dificulten la defensa del ofendido o la

identificacion del autor o participe.

Décimo. En ese sentido, en atencién a la gravedad del delito, pues se
afectd una vida, la modalidad empleada y el grado de participacion

del procesado Soriano Basurto, quien es ejecutor material del
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asesinato por encargo; ademds de las circunstancias detalladas en el
considerando anterior, este Tribunal Supremo considera que la pena
a imponerse debe ubicarse dentro del tercio infermedio de la pena
abstracta del delito de sicariato (articulo 108-C, primer y segundo parrafo, del
Codigo Penal), esto es, entre veintiocho anos y cuatro meses y treinta y
un anos y ocho meses. De esta manera, es razonable y proporcional
gue se incremente la pena impuesta al procesado Stuart Radl Soriano

Basurto de veintisiete a treinta anos de pena privativa de libertad.

En cuanto a la pena de inhabilitaciéon impuesta al procesado, de
incapacidad definitiva para renovar u obtener licencia o certificacion
de autoridad competente para portar o hacer uso de armas de
fuego, esta se mantiene conforme lo estipula el articulo 108-C del
Codigo Penal, que establece la imposicion de esta pena que prevé

el inciso 6 del articulo 36 del Cédigo Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

. DECLARARON HABER NULIDAD en la sentencia expedida el
primero de agosto de dos mil diecinueve por la Tercera Sala
Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Cdrcel de la
Corte Superior de Justicia de Lima, en el extremo en el que le impuso
veintisiete anos de pena privativa de libertad al encausado Stuart
Raul Soriano Basurto como coautor del delito contra la vida, el cuerpo
y la salud-sicariato, en agravio de Magdalena Esther Huerta Estrada
de Suelpres; y, REFORMANDOLA, le impusieron treinta afos de pena

privativa de libertad (que, con el descuento de carceleria que sufre desde el
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freinta de enero de dos mil dieciocho, vencerd el veintinueve de enero de dos mil
cuarenta y ocho); con lo demds que contiene con respecto a la pena

de inhabilitacion.

. DECLARARON NO HABER NULIDAD en la aludida sentencia en el
extremo en el que fij6 la suma de S/ 200 000 (doscientos mil soles) por
concepto de reparacion civil, que deberd abonar en forma solidaria

a favor de los herederos legales de la agraviada.

lll. DISPUSIERON que se noftifique la presente ejecutoria suprema a
las partes apersonadas en esta instancia, que se devuelvan los
actuados a la Sala Superior de origen y que se archive el cuademnillo

respectivo.

Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios por vacaciones del senor

juez supremo San Martin Castro.
S. S.

SEQUEIROS VARGAS

BERMEJO RIOS

COAGUILA CHAVEZ

TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

CCH/MRLLL
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