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g CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
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HUANUCO
PODER JUDICIAL
/ . . .
/ Lima, quince de agosto de dos mil trece

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto

por la defensa técnica de los acusados Joselito Chuquizuta Tuesta vy
k—/\CGncio Aranda Gargate, contra la sentencia conformada de fojas mil
E:ienfo once, del once de abril de dos mil frece; de conformidad con el

dictamen del sefior Fiscal Supremo en lo penal. Interviene como ponente

el senor Prado Saldarriaga.

CONSIDERANDO:

/7 Primero. Que la defensa técnica del acusado Joselito Chuquizuta

/ / Tuesta, en su recurso formalizado de fojas mil ciento treinta y tres,
\ \ alega que el Colegiado no valord que no existié el concierto entre la
las partes; y que incluso estas no se conocen. De tal forma que tanto

su patrocinado como Cancio Aranda, fueron llevados al lugar de los

hechos con enganos para laborar en el cultivo de cacao. Que, segun

las pautas ya descritas, un elemento esencial que debe estar presente

y ser ponderado por el érgano jurisdiccional, es que el sujeto que

<:.”’ participa en el hecho, como parte de un plan determinado, no

L conoce que en el mismo intervienen —o necesariamente intervendrdan—,

por lo menos, tres personas, incluida él, no serd posible ser castigado

or dicha agravante. La decisiéon conjunta o comuUn del hecho en sus

raggos esenciales de por lo menos tres personas, sin perjuicio de su

oncreta actuacion material, es esencial para poder vincular

funcionalmente los distintos aportes al delito en orden a la agravante
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en mencién. Al no presentarse tal decision, no serd posible calificar el
hecho, para la persona concernida, en el inciso seis del artficulo
doscientos noventa y siete del Coddigo Penal, Acuerdo Plenario
numero tres-dos mil cinco-CJ-ciento dieciséis; en consecuencia, la
conducta de su defendido no se adecuUa a lo previsto en el arficulo
oscientos noventa y siete del Codigo Penal, sino al articulo
scientos noventa y seis del citado cuerpo legal. De ofro lado,
expresa su disconformidad con el monto fijado por reparacion civil, ya
que en el presente caso se ha demostrado que su defendido es una
persona de escasos recursos econdmicos; por lo que solicita se
declare nula la sentencia impugnada y se adecue la conducta de su

defendido al articulo doscientos noventa y seis del Cédigo Penal.

Segundo. La defensa técnica del acusado Cancio Aranda Gargate,

en su recurso formalizado de fojas mil ciento treinta y ocho, alega que

el Colegiado, al imponer la pena, no consideré que a su patrocinado

se le comprendi® como complice secundario, por |lo que su
participaciéon en este delito fue minimo y no determinante para su
consumacion; que fue contratado para sembrar cacao, pero ya en el

N lugar se le informd que tenia que apoyar con labores en la poza de
maceracién donde fue intervenido; que la sancidon impuesta es
/ excesiva, puesto que la Sala Superior no considerd las condiciones
personales de su defendido, tales como: persona de edad avanzada,

reo primario, carece de bienes, se acogié a la conclusion anticipada

del proceso y a la confesion sincera, por lo que se le debe rebagjar la

pena. —
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Tercero. Que en la acusacién fiscal, de fojas ochocientos treinta y
ocho, se establece que el cuatro de abrii de dos mil once,
aproximadamente a las seis horas con veinte minutos, personal policial

de la DEPOTAD-TM, EIUR PIURA y de la DINOES-TM, con la participacion

|

t del representante del Ministerio PUblico, luego de tomar conocimiento

\\_/\ or acciones de Inteligencia que en el caserio de Pluma de Oro,
distrito de José Crespo y Castillo, se elaboraban drogas llicitas; se
onstituyeron al lugar ubicado en las coordenadas 08246'25.3" S-
076207'40.8"W donde se hallé una vivienda. Se intervino a los acusados

lejandro Torres Campos y William Ronald Pérez Julca, se encontraron

dos vehiculos menores (motos lineales) marca Honda, modelo Wave,

una con placa de rodaje NM-catorce mil novecientos ochenta y

cinco, y la ofra sin placa; al continuarse con el peinado de la zonaq, se

ubicd, a unos cincuenta metros de la citada vivienda, una calamina

que cubria un saco de color negro con franjas de color plomo, que

contfenia en su interior freinta y un paquetes sellados con cinta de

color beis, con un peso bruto de treinta kilos con cuatrocientos

sesenta y seis gramos, sustancia que al ser sometida a la prueba de

campo dio positivo para alcaloide de cocaina. Asimismo, a unos

N sesenta metros de distancia, se descubrid a cuatro personas de sexo
Q..g masculino, quienes frabajaban en el laboratorio de procesamiento de
alcaloide de cocaina, en un ambiente de seis por cuatro metros de
longitud, acondicionado con palos y plasticos, quienes al notar la
presencia fiscal, trataron de oponer resistencia, para lo cual utilizaron
ajimas de fuego de corto alcance. Los efectivos policiales, al repeler el
ataque, hirieron al acusado Joselito Chuquizuta Tuesta. En dicho
escenario también se intervino al acusado Cancio Aranda Gargate, y
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dieciséis paquetes de diferentes tamanos, con un peso bruto de
catorce kilos con ftrescientos ocho gramos, sustancia que al ser
sometida a la prueba de campo dio positivo para alcaloide de
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se encontré, ademdas, dieciséis paquetes envueltos con papel color
blanco, previamente sellados con cinta de color beis: asi como

cocaina y cantidades diversas de insumos quimicos fiscalizados, tales

como: seis galoneras de acetona (ciento cincuenta kilos), diez

\
botellas de dcido clorhidrico y veinticinco kilos de alcohol: asi como

tres gatas hidraulicas, tres moldes de metal, una prensa de metal, una
prensa hidraulica, ademds de las municiones percutadas, producto
del enfrentamiento producido. Al interrogarse a los acusados Joselito

N
h Chugquizuta Tuesta y Cancio Aranda Gargate, sobre su presencia en el
lugar de los hechos, estos senalaron que sus coacusados Alejandro
Torres Campos y William Ronald Pérez Julca, son los propietarios de los
laboratorios de droga donde estos laboraban como peones;
asimismo, senalaron que en dicho lugar también trabajaba la
acusada Jenni Marleni Trujillo Goémez, quien cocinaba para todos los
peones que trabajaban en la elaboraciéon de droga en el lugar de los

hechos, y ademdas cuidaba el inmueble donde se almacenaba el

estupefaciente elaborado en el laboratorio clandestino.

( Cuarto. ElI Tribunal de Instancia condend a los acusados Joselito
~ Chuqguizuta Tuesta y Cancio Aranda Gargate como cdédmplices
secundarios del delito contra la salud publica-tréfico ilicito de drogas

en su forma agravada, tipificado en el primer parrafo del articulo
doscientos noventa y seis, concordado con los incisos seis y siete del

articulo doscientos noventa y siete del Coédigo Penal, a once anos de
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pena privativa de libertad efectiva, y fijé6 en diez mil nuevos soles el
monto que por concepto de reparacién civil deberdn abonar a favor
del Estado.

Quinto. Que si bien los acusados aceptaron, previa consulta con su

abogado, ser participes del delito materia de acusacion y
K/A\responsobles de la reparacion civil; sin embargo, la defensa técnica
d\el procesado Joselito Chuquizuta Tuesta refuta la tipicidad del hecho

delictuoso, al considerar que su patrocinado fue enganado; por lo

/7 que la agravante sefialada en el inciso seis, del articulo doscientos

noventa y siete, del Cédigo Penal, no le corresponde; fundamento en

que se basa el recurso impugnatorio.

Sexto. Que ante una conformidad el Tribunal, por razones de
legalidad vy justicia, puede y debe realizar un control respecto de la
tipicidad de los hechos, conforme lo dispone el acuerdo plenario
numero cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis, del dieciocho de julio
de dos mil ocho, en el punto cinco, literal dieciséis, denominado
“Efectos vinculantes de la conformidad"”; que, de ser asi y, en
consideracion a lo solicitado por la defensa técnica del procesado

L

//\' Chuquizuta Tuesta, al respecto, el Colegiado alegd que para
( g condenar al acusado por delito contra la Salud Publica-trafico ilicito
de drogas, en su moddadlidad agravada, tipificada en el articulo
doscientos noventa y siete, incisos seis y siete del Cédigo Penal, se

considerd el hecho de que fue intervenido en un laboratorio

clanidestino de procesamiento de clorhidrato de cocaina, que los

propietarios de la droga eran Alejandro Torres Campos y  William

‘/‘.

-5- -



(euBLICAPEL o

N g CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1861-2013
HUANUCO
PODER JUDICIAL
Ronald Pérez Julca, y quien cocinaba y custodiaba la droga
almacenada ya elaborada en dicho laboratorio era Jenni Marleni
Trujillo Goémez, con lo cual se configura lo previsto en el inciso seis, del

articulo doscientos noventa y siete, del Cédigo Penal; ademds, en

\ dicha intervencion se logré incautar trece kilos ciento ochenta vy tres
/Kgrclmos de clorhidrato de cocaina, los mismos que exceden la
cantidad sefalada en el inciso siete del articulo acotado; ademds de

insumos quimicos fiscalizados, como seis galones de acetona, diez

tellas de acido clorhidrico y veinticinco kilos de alcohol, por lo cual
/ estad demostrado que la tipificaciéon realizada en dichas agravantes
( stG acorde a Ley.

™~
Séptimo. De otro lado, cabe sefalar que el Tribunal de Instancia, al
determinar la pena impuesta contra los acusados Chuquizuta Tuesta y
Aranda Gargate, ponderd las circunstancias agravantes y atenuantes
de los articulos cuarenta y cinco, y cuarenta y seis del Cédigo Penal;
asi como, la naturaleza, modalidad y circunstancias del hecho
punible, y el grado de participacion de los sujetos activos (complices
secundarios), sus condiciones personales, su grado cultural vy
econdmico, asi como los alcances de la conformidad procesal [pues

no existié confesion sincera, dado que los acusados fueron intervenidos en

flagrancia; ver atestado policial fojas dos]; y en atencidn a ello, les impuso

\(’\\7’

una pena privativa de libertad —once anos- inferior a la solicitada por
el Fiscal en su acusacién [quince afos; véase fojas ochocientos treinta y

o]; sin embargo, al no concurrir la confesidn sincera, le
cofresponderia una pena mayor a la fijada, no obstante, al no

encontrarse facultado este Supremo Tribunal para incrementar la
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punicidn impuesta, puesto que el representante del Ministerio PUblico
no cuestiond dicha pena, de conformidad con el principio de la no

reformatio in peius, previsto en el articulo trescientos del Cdodigo de
Procedimientos Penales, se infiere que el quantum fijado no puede
aumentarse y, por tanto, debe mantenerse el senalado en la

recurrida.

Octavo. Por estas consideraciones, al haberse desvirtuado Ila

presuncion de inocencia que le asistia a los encausados, de
4 conformidad con lo previsto en el articulo doscientos ochenta y cinco

< ) del Cdédigo de Procedimientos Penales, la sentencia recurrida se
‘ encuentra conforme a Ley.
Noveno. Que, ahora bien, en la sentencia recurrida se advierte que el

monto fijado como reparacion civil —diez mil nuevos soles— satisface los
presupuestos sefialados en el articulo noventa y tres del Coddigo Penal,
que comprende el dano causado y la indemnizacion derivada de

aquel, por lo que dicho extremo se encuentra arreglado a Ley.
DECISION:

/ Por estos fundamentos, declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
conformada de fojas mil ciento once, del once de abril de dos mil
trece, en el extremo que condend a Joselito Chuquizuta Tuesta y
Cancio Aranda Gargate como cémplices secundarios del delito
cohtra la salud publica-trdfico ilicito de drogas en su forma agravada,

tipificado en el primer pdrrafo del articulo doscientos noventa vy seis,
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concordado con los incisos seis y siete del articulo doscientos noventa
y siete del Cédigo Penal, en agravio del Estado, a once afos de pena
privativa de libertad, vy fijé en diez mil nuevos soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberdn abonar los sentenciados en
forma solidaria a favor del Estado:r.en el plazo de seis meses como
regla de conducta, bajo apercibimiento de embargo en caso de
incumplimiento. Con lo demds que contiehe: y los devolvieron.
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