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CONCLUSIGN ANTFICIPADA DEL PROCESO-REPARACION CIVIL

sumilla. B! fundamento de la responsabilidad
civil, tratdndose del delito de trdfico ilicito de
drogas, debe atender ol dafc masivo
ocasionado a la-salud publica; en el presente
caso, debe elevarse el monto fjado por la Sala
Superior.

Lima, cuatro de setiembre de dos mil diecisiete

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por la
procuradora publica a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio
del Interior!, en el folio trescientos sesenta y nueve, el gue cumplié con
fundamentar (a fojas tfrescientos sefenta y uno}, contra la sentencia
conformada de fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciséis, de
' fojas tfrescientos cincuenta y cuairo; que condend a Aldo de la Rosa
Martinez como autor del delito contra la salud publica, en ia
modalidad de tréfico ilicito de drogas, en agravio del Estado, y como
tal le impuso doce afios de pena privativa de libertad; doscientos dias
multa, que deberd pagar a favor del Tesoro Publico; inhabilitacion por

el término de treinta meses, y 10 000,00 soles de reparacion civil a

/fc}vor del Estado.

Intervino como ponente el sehor juez supremo CHAVES ZAPATER.

CONSIDERANDO

PRIMERO. La sentencia solo fue recurrida por la procuradora publica a
cargo dle los asuntos judiciales del Ministerio del Interior, Sonia Raquel

Calvo. Esta, en la fundamentacién de su recurso de nulidad
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de fojas frescientos setenta y uno, sostiene que el monto impuesto por
el Colegiado Superior por concepto de reparacion civil, no es
proporcional con la gravedad de los hechos y el dafo causado, por

lo que solicita se incremente a §/ 100 000,00.

SEGUNDO. Conforme con la acusaciéon fiscal (fojas trescientos
catorce), se imputa al acusado Aldo de la Rosa Martinez haber
favorecido el consumo ilegal de drogas a través de actos de trafico,
tfransportando 19, 664 g de clorhidrato de cocaina, con destino a
México, hechos que fuvieron lugar el quince de abril de dos mil
quince, a las seis y cincuenta horas, cuando el acusado, guien es de
nacionalidad mexicana, fue intervenido por el control de migraciones
(salidas internacionales) del Aeropuerto Internacional Jorge Chdavez,
con dos maletas, en una de ellas llevaba veintion paquetes de
clorhidrato de cocagina y en la ofra diecinueve con la misma

sustancia, y sumadas ambas hicieron un peso neto de 19, 706 kilos.

TERCERQ. Constituyen elementos probatorios de cargo que acreditan

flc} comisidn del delito, como la responsabilidad del acusado, el acta

: de registro de apertura de equipaje de bodega. prueba de campo,

»ff”’ orientacién, descarte, pesaje, comiso y lacrado de droga, que obra a
fojas 75, de la que se advierte que se enconiré en la maleta uno,

;/ 10, 524 kilogramos, y en la maleta dos, 9, 182 kilogramos, gue juntos

hacen un total de 19,706 kilogramos de clorhidrato de cocaina; las
ericias quimicas de las paginas 109 y 201, que arrojaron un resultado

positivo para clorhidrato de cocaina al examinar las muesiras de

1 Se tiene por constituida en parte civil a la Procuraduria Publica, a foja
2 T
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alcaloides contenidas en las maletas signadas con los nimeros uno y
dos. En estas circunstancias, el acusado ha incurrido en la forma
agravada del delito de frdfico ilicito de drogas, pues conforme con el
arficulo 297, inciso 7, del Cédigo Penal, constituyen formas agravadas
de tal llicito, que la droga comercializada exceda ratdndose de
clorhidrato de cocaing, los diez kilogramos, y como ya se anotd, el

acusado transportaba mdas de diecinueve.

CUARTO. En el juicio oral, tal como puede verse en el acta que corre
a fojas trescientos sesenta y cuatro, el director de debates puso en
conocimiento del acusado los beneficios que podria obtener si se
someftiera a la conclusidn anficipada del proceso a ia luz de la
Ley 28122, por lo que este, con el asesoramiento de su abogado
defensor, se acogié a dicha normatividad, y aceptd los cargos y el

pago de la reparacion civil.

QUINTO. EI dmbito del recurso impugnatorio presentado por o

gprocuradoro publica a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio

7 del Interior, Sonia Raguel Medina Calvo, se limita a objetar el monto

_,f" de la reparacion civil impuesta en la sentencia, por lo que resulta
/ necesario verificar si la Sala Penal Superior tomé en cuenta el dafio
/ causado al Estado.

EXTO. La naturaleza juridica del proceso de terminacién anticipada
\ se encuentra establecida en el Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116, &l

cual sefala gue se frata de un proceso penal especial v, ademdas,
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una forma de simplificacién procesal, que se sustenta en el principio
del consenso. Su regulacion estd desarrollada en los articulos 4468 y
471 del Codigo Procesal Penadl, esto si-se liene en cuenta, que la
conformidad prestada por el acusado implica el reconocimiento de

los hechos y la declaracion de su voluntad.

SETIMO. En la sentencia conformada, se fijaron diez mil soles por
concepto de reparacién civil, que deberdn ser abonados por el
sentenciado Aldo de la Rosa Martinez a favor del Estado, decision
que fue impugnada por ia parte civil, al estimar que esta suma resulta
infima, pues su pretensién resarcitoria fue de 250 000 soles, tal como
puede verse en su declaracion preventiva que corre a fojas 214, los
que estimd proporcionales a la gravedad del dafic causado, sin
pasar desapercibido que la procuradora, constituida en parte civil a
fojas 204, no ha mantenido uniformidad en su pretensidon resarcitoria,
pues en fos agravios de su recurso de nulidad sefiald el monto de

100 000 soles por el mismo concepto.

OCTAVO. La reparacidn civii comprende el pago de los dafos

Causados y la indemnizacién de ios perjuicios; en el caso presente, el

/ delito sometido a juzgamiento atenta contra la salud pUblica, bien
7 juridico que protege la salud fisica y mental de la persona, y es uno
de los delitos de mayor indice de criminalidad nacional e

infernacional, cuya persecuciéon ocasiona un gasto mayor al Estado.

NOVENO. Al respecto, en el Acuerdo Plenario N.° 6-2006/CJ-116, de

fecha trece de octubre de dos mil seis, sefala que el fundamento de
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la responsabilidad civil que origina la obligacién de reparar es g
existencia de un dafio civil causado por un llicito penal, el que
obviamente no puede identificarse con “ofensa penal”, lesibn o
puesta en peligro de un bien juridicamente protegido, cuya base se
ncuentra en la culpabilidad del agente. Congruente con ello,
queda claro que el delifo, en cuanto hecho lesivo, constituye
también un hecho civimente relevante, que autoriza al agraviado o

afectado a exigir el pago de una reparacién civil2.

DECIMO. Del mismo modo, se pronuncié la Sala Penal Transitoria en el
Recurso de Nulidad N.° 4235-2006 Lima, de fecha doce de marzo de
dos mil siete, y ademas para los delitos de peligro absiracto y otros ha
fijado algunos pardmetros para establecer el monto de la reparacidn
civil, al senalar que: "Tratdndose de un delito de peligro absiracto, de
riesgo o de pura actividad, como es el irdfico de drogas, cuya
punibilidad tiene su origen en la situacidn de peligro eventual que
nace de las conductas fipicas, la reparacidon civil debe fijarse en

funcion de la dahosidad de la droga incautada, ia magnitud del

;hecho delictivo y el nUmero de agentes que participaron en su
/j comision, sobre la base de los principios de suficiencia y razonabilidad

/ o proporcionalidad”.

DECIMOPRIMERO. Las actividades destinadas al trdfico ilicito de
drogas (hecho ilicito entendido como la conducta antijuridico

generadora del dano), son confrarias al ordenamiento juridico; la que

2 Garcia Cavero, Percy. Lecciones de Derecho Penal. Parte General. Lima: E. J. Grijley, 2008,
p. 781,
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es combatida, sancionada y regulada por el Estado, tal como lo
senala el articulo 8 de la Constitucion Politica del Perd, en su primera
parte. El dano ocasionado, entendido como el perjuicio generado a
consecuencia del hecho licito, puede ser patrimonial o©
pxtrapatrimonial. En el presente caso, nos encontramos frente a la
concurrencia de un daho no pafrimonial o extrapatrimonial,
producido por el delito de trdfico de estupefacientes que afecta no
olo la salud pdblica sino también la convivencia pacifica de la
sociedad, representada por el Estado, cuya franquilidad se ve
alterada por el accionar del sentenciado, quien pretendid obtener
ganancias ilicitas; ademas, se fiene presente que para combatir esta
licita actividad se activan costosas politicas publicas, que deben
implementarse con fondos publicos, por o que el monto de la
reparacién civil que fijd el Colegiado Superior en la sentencia

recurrida, debe incrementarse considerablemente.

DECISION

/ Por estos fundamentos, de conformidad, en parte, con el dictamen fiscal

4/ supremo, declararon:

N

. NO HABER NULIDAD en la sentencia conformada de fecha
veinticinco de mayo de dos mil dieciséis (fojas trescienfos
cincuenta y cuatro), que condend a Aldo de la Rosa Martinez
como autor del delito contra la salud publica, en la modalidad de
trafico ilicito de drogas, en agravio del Estado, y le impuso doce

anos de pena privativa de la libertad; doscientos dias multa que

deberd pagar a favor del tesoro publico; € inhabilitaciéon por el
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término de treinta meses, asi como en lo demds que contiene

dicho fallo.

Il. HABER NULIDAD en la referida sentencia, en el extremo que fijé por
concepto de reparacion civil la suma de 10 000,00 soles gue
deberd abonar el sentenciado; REFORMANDOLA, la fiaron en
80 000,00 nuevos soles, monto que deberd ser abonado por el
sentenciado Aldo de la Rosa Martinez, a favor del Estado en

ejecucion de sentencia; y los devolvieron.-
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