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SUMILLA: Teniendo en cuenta que la accién
penal es conferida al Ministerio Publico, quien
tras emitir pronunciamiento el érgano superior
-dictamen fiscal supremo- por la no persecucion
penal -no haber nulidad en la absolucién- se activa
el principio de jerarquia, por el cual el criterio
del superior jerarquico debe primar sobre el
criterio de los fiscales de menor jerarquia.

Lima, siete de marzo de dos mil diecisiete.-

VISTOS: el recurso

de nulidad interpuestg por el Procurador PUblico Especializado en Trdfico
licito de Drogas, confira la sentencia del treinta de abril de dos mil quince

—fojas trescientos sesenfa y siete-; interviniendo como ponente el sefor Juez

Supremo Pariona Fastrana, y de conformidad con lo opinado por el sefior
iscal Supremo en lo Penal; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO: |MPUTAC;f.IéN CONCRETA

1.1. Segun la acusacion fiscal -fojas ciento noventa y ocho-, se imputa al
ncausado Victor Leonel Sdnchez Aguilar haberse encargado de captar

a diversas personas para utilizarlos como “burriers” a fin de transportar
rogas ilicitas al extranjero, siendo uno de ellos el sentenciado JesUs Angel
//15orio Almeyda, quien intentd transportar ciento sesenta envoltorios fipo

cdpsulas de clorhidrato de cocaina, desde el PerU a Brasil el once de julio

de dos mil siete, a quien Sanchez Aguilar habria captado y adiestrado en

su domicilio, ubicado en el distrito de Matucana, provincia y

departamento de Lima, para realizar hasta dos envios de droga en los
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meses de junio y noviembre del dos mil cuatro a la ciudad de Buenos
Aires- Argentina, solventando los gastos derivados de esta actividad
ilicita.

SEGUNDO: AGRAVIO PLANTEADO POR EL RECURRENTE

2.1. El Procurador PUblico Especializado en Trdfico llicito de Drogas, en su
recurso de nulidad —fojas trescientos noventa y seis- alega que no se efectud

una correcta valoracion de los medios probatorios obrantes en autos,

Gcredita fa imputacion atribuida al encausado Sanchez Aguilar; asi,
no se tomd ¢n cuenta su movimiento migratorio, el dictamen pericial
quimica de
de

rogas, el informe de medicina forense, el informe del banco

la na

ion y de ftrabagjo, entre ofros que permiten inferir su

responsapilidad penal.

TERCEROZ OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

3.1. Mediante Dictamen N° 1615-2015-MP-FN-1°FSP [fojas dieciséis del
cuo’éjemillo formado en esta instancia], la Primera Fiscalia Suprema en lo
Penal opind que se debe declarar No Haber Nulidad en la resolucidn
materia de grado, que absuelve a Victor Leonel Sdnchez Aguilar, por la
comision del delito contra la salud pUblica - tréfico ilicito de drogas, en

}ggrcvio del Estado.

CUARTO: PRESUPUESTOS NORMATIVOS A TENER EN CUENTA EN EL PRESENTE CASO

4.1. El inciso cinco del articulo ciento cincuenta y nueve de la Constituciéon
Politica del Pery, sefiala que corresponde al Ministerio PUblico, como

titular de la accion penal, la persecucion de un delito.
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4.2. Asimismo, el articulo catorce del Decreto Legislativo N° 052, Ley
Organica del Ministerio PUblico, sefiala que sobre el Ministerio PUblico
recae la carga de la prueba, mientras que el articulo once de la indicada
ley regula que el Ministerio PUblico es el titular de la accién penal. Asi
también, el arficulo cinco del decreto antes citado, establece la
autonomia del Ministerio PUblico, sefialando que es un cuerpo
jerarquicamente organizado; por lo que, los fiscales deben sujetarse alas

instrucciones que puedan impartirles sus superiores.

4.4, unal Constitycional, en la sentencia recaida en el expediente N°
2005-2006-PHC/TC préecisa que: “[...] en caso el fiscal decida no acusar, y
dicha resolucién s¢a ratificada por el Fiscal Supremo (en el caso de

proceso ordinarigf o por el Fiscal Superior (para caso de proceso sumario)

al haber el fitylar de la accidn penal desistido de formular acusacion, el

roceso peypfal debe llegar a su fin [...]".

4.5. Igugimente, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en el
Expediente N° 2920-2012-PHC/TC, puntudliza que: “En aplicaciéon del
precitado articulo 5 de la LO.M.P., cuando un actuado llega a
J,é/onocimienfo del Fiscal Superior o Supremo, es el criterio de este el que

debe primar sobre el criterio de los fiscales de menor jerarquia”.
/ “QUINTO: ANALISIS JURIDICO FACTICO

5.1. En atencién a lo precisado en el sustento normativo de la presente
ejecutoria, el Ministerio PUblico es el érgano al que la Constitucidn ha
encomendado la funcién persecutoria, destinada a la aplicaciéon del
derecho penal a los infractores de las normas juridicas penales; por lo

que, resulta trascedente observar los alcances del proceso pendl
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esencialmente acusatorio, que se ha fijado al atribuir a la fiscalia la

titularidad de la accién penal en régimen de monopolio.

5.2. EstG claro que el sistema acusatorio exige que alguien inste Ia
constitucion de un proceso penal, que la actividad persecutoria del delito
s promueva externamente al propio Poder Judicial y que, por tanto,
queden separadas las funciones de acusar y juzgar; y, si bien el Ministerio
PO

€0 es un)organo estatal que desarrolla una funcién publica, ello
permite diferghciar, al interior del Estado, esas dos funciones y evitar que

un mismo organo concentre ambos roles!.

resente caso, no existe pretension penal del oérgano encargado
de ejeycitarla, puesto que aunque el Procurador PUblico recurrié la
esolycién que absuelve a Victor Leonel Sanchez Aguilar, por la comisidon
del/delito contra la salud pUblica - trdfico ilicito de drogas, en agravio
del Estado; la Fiscalia Suprema en lo Penal -6rgano jerdrquicamente
sfuperior y fitular de la persecucién del delito-, opind que se debe declarar
no haber nulidad, es decir estd conforme con la absolucién del delito
imputado y, en consecuencia, del archivo de Ia causa; tanto mds si el
iscal Superior no impugnd la sentencia cuestionada, mostrando asi su

o
* conformidad con lo resuelto por la Sala Superior. En este sentido, bajo las

reglas del principio acusatorio se ha dilvido la_imputacién penal:

técnicamente, el titular de la accién penal ha obrado de modo que

equivale a su desistimiento de la persecucién del delito, tal como se

aprecia en el referido Dictamen Fiscal Supremo; por lo que, aunque la

I Vid. San Martin Castro, Cesar. Derecho procesal penal, Lima, Grijley, 2003, p. 234.

&

4



SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 1857-2015
CALLAO

| CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
| DE LA REPUBLICA

defensa de la Procuraduria PUblica impugnd, al no existir pretension
punitiva por desistimiento del titular de la accién penal no es posible

atender sus agravios?2.

5.4. En consecuencia, el érgano jurisdiccional no puede proseguir con un
proceso en el que no existe carga en contra del procesado (nemo iudex sine
actore); por ello, es pertinente atender la situaciéon procesal creada con el
pronunciamiento de la insfqncio suprema del Ministerio PUblico y, por ello,

corresponde declarar la culminacion de la presente causa.
DECISION:

Por estos fundamentos declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
del treinta de abril de dos mil quince —fojas trescientos sesenta y siete-; que
absuelve a Victor Leonel Sdnchez Aguilar, por la comisién del delito
contra la salud publica - fréfico ilicito de drogas, en agravio del Estado:
con lo demds que contiene y los devolvieron. Interviene la sefiora Juez

Supremo Chdavez Mella por vachciones del sefior Juez Supremo Villa Stein.
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2 Del mismo p‘qtecér en ¢uango al prinEip p~acusatorio, véase lo resuelto por la Sala
Penal Transitoria R.N.N° 12¥7-20 del quince de diciembre de dos mil quing/em\
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