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PODER JUDICIAL

Inadmisibilidad del recurso de casacion
Sumilla. El presente recurso radica en la
cuestion factica, de apreciacion muy
restringida en sede de casacion, circunscripta
a la infracciéon de las normas que integran e
derecho probatorio y de conformacion
estructural de la sentencia.

-CALIFICACION DE CASACION-

Lima, veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete.

AUTOS vy VISTOS; el recurso de
casacion interpuesto por el encausad@i®o MIRAVAL CIERTO contra la
sentencia de vista de fojas doscientos nueve, dedenjunio de dos mil
dieciséis, que confirmando la sentencia de prinmstancia de fojas ochenta
y ocho, de veintitrés de diciembre de dos mil gejinc conden6 como autor
del delito de tréfico ilicito de drogas en agrasi@l Estado a ocho afios de
pena privativa de libertad, a la que se adicionpelaa privativa de libertad
por el delito de tenencia ilegal de armas en agrdel Estado (cinco afios y
dos meses), por lo que la pena Unica es de treae Wwfdos meses de
privacion de libertad. Asimismo, se le impuso aeathenta dias multa y
dos afos de inhabilitacion, asi como fijo en cuatibsoles el monto de la
reparacion civil a favor del Estado; con lo demée gl respecto contiene.
Interviene como ponente el seN@NIVIARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, conforme al articulo 430, apartado 6 del @dderocesal
Penal, corresponde a este Supremo Tribunal desidlrauto concesorio del
recurso de casacion esta arreglado a derechor yamo, si procede conocer
el fondo del asunto.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, si bien se trata deamdena por el
delito de trafico ilicito de drogas (articulo 296l €Codigo Penal, segun el
Decreto Legislativo nimero 982, de veintidos dejde dos mil siete: pena
privativa de libertad no menor de ocho ni mayomdace afos), de suerte
qgue se cumple con el principio rector sdema poena 0 gravedad de la pena
en su extremo minimo, y se impugna una sentendiaittdl@ que ocasiona
un gravamen al impugnante, es de rigor establecese sincumple lo



\SBUCA DEL

ﬁ?‘" o g CORTE SUPREMA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
<8 DE JUSTICIA
e | DELAREPUBLICA CASACION N° 595-2016/UCAYALI

dispuesto en el articulo 428 del Cédigo ProcesahlPasi como si el recurso
tiene efectivo contenido casacional.

TERCERO. Que el encausado Miraval Cierto en su recursoagacion de
fojas doscientos veintinueve, de quince de junida® mil dieciséisinvoca
como motivo de casacion el de inobservancia deepteaonstitucional, por
vulneracion de las garantias del debido procesajvamidon y defensa
procesal.

Alega que la sentencia de vista no se pronuncio sobliestims agravios que
planted en su recurso de casacion; que no seGeala valoracion conjunta
de la prueba y se omitié valorar actas levantadasede preliminar; que se
valoré una prueba irregular en relacién a la elatién de las actas; que la
valoracion de la prueba indiciaria no cumplio cealizar un analisis l6gico
de los indicios; que la Sala no explicoé su razoeatoi y cual es el caudal
probatorio que acredita que la droga se encontniralalel predio de su
propiedad.

CUARTO. Que, ahora bien, es de resalfatimero, que el presente recurso
esta radicado en la cuestion factica, de apreciatidy restringida en sede
de casacion, circunscripta a la infraccion de laemas que integran el
derecho probatorio y de conformacion estructuraladeentenciaSegundo,
gue la congruencia argumental: entre prueba y uwoeitri, se cumple
acabadamente.Tercero, que de la sentencia de vista aparece, en
concordancia con la sentencia de primera instargu@, se analizé las
pruebas que estimd esenciales, tanto individuabcemconjunto, sin vicios
l6gicos al elaborar el juicio inferencial respectiCuarto, que la hora de
redaccion de un acta en sede preliminar en relaciona actuacion material
gue se llevé a cabo es, por lo general, un hedativaamente irrelevante,
salvo que la impugnacion se sustente en otras Gohes que revelen la
ilicitud y falta de fiabilidad de la misma, lo que ocurre en el presente
caso. Siendo asi, y como ni siquiera se citd lasase legales implicadas ni
la propuesta alternativa en via argumental, elrsecgarece de contenido
casacional.

QUINTO. Que, por tanto, el recurso de casacion objetoxdmen no cumple
con sus requisitos legales. Es de aplicacion @uwt 504, apartado 2 del
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Caodigo Procesal Penal, por lo que las costas debeadas el imputado
recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararorNULO el auto de fojas doscientos cuarenta
y cinco, de veinte de junio de dos mil dieciseiBlADMISIBLE el recurso
de casacion interpuesto por el encausactiN® MIRAVAL CIERTO contra la
sentencia de vista de fojas doscientos nueve, dedenjunio de dos mil
dieciséis, que confirmando la sentencia de prinmstancia de fojas ochenta
y ocho, de veintitrés de diciembre de dos mil gejdc conden6 como autor
del delito de tréfico ilicito de drogas en agrasi@l Estado a ocho afios de
pena privativa de libertad, a la que se adicionpelaa privativa de libertad
por el delito de tenencia ilegal de armas en agrdel Estado (cinco afios y
dos meses), por lo que la pena Unica es de tregg aios meses de
privacion de libertad. Asimismo, se le impuso aeathenta dias multa y
dos afos de inhabilitacion, asi como fijo en cuatibsoles el monto de la
reparacion civil a favor del Estado; con lo demas gl respecto contiene.
. CONDENARON al recurrente al pago de las costas del recurso
desestimado de plano QRDENARON su liquidacién al Secretario del
Juzgado de Investigacion Preparatoria competdhtddISPUSIERON se
transcriba la presente Ejecutoria al Tribunal SiopeHAGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede supreméene la sefiora jueza
suprema Zavina Chavez Mella por licencia del sgfiez supremo Jorge
Salas Arenas.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
BARRIOS ALVARADO
PRINCIPE TRUJILLO

CHAVEZ MELLA
CSM/ast.
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