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SUMILLA: El testimonio de la victima cuando se erige
en prueba de cargo, estd sujeto a la hora de su
valoracién a unos criterios, como son los de ausencia
de incredibilidad, verosimilitud del testimonio,
persistencia en la incriminacién y existencia de
‘ corroboraciones  externas a  esa  declaracién
) incriminatoria, pardmetros minimos de confraste
establecidos como pautas Idgicas y  criterios
orientativos que ayudan a la racionalidad de su
valoracién.

Lima, doce de abril de dos mil dieciséis.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por los encausados Walter Armando Huaman Moreno y Caterina Paola
Alcarraz Mayuri contra la sentencia del diez de Junio de dos mil catorce -
fojas cuatrocientos veinte seis-; interviene como ponente el sefior Juez Supremo
Villa Stein, de conformidad en parte con el dictamen del sefior Fiscal
Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: IMPUTACION FIScAL

1.1. Segun acusacion fiscal -fojas doscientos sesenta y dos-, €l veinte de febrero
de dos mil diez, al promediar las diecinueve horas, cuando la agraviada
Pilar Jancachagua Prado transitaba por la zona alta del puente “Ramiro
Priale”, A.A.H.H. Manuel Escorza - El Agustino, con direccién a su domicilio,
fue interceptada por los encausados Huaman Moreno, Bueno Ludefia y
Qjﬁ) sujeto no identificado. El encausado Huaman Moreno la cogié del
cuello, la amenazé con arma blanca y la despojd de su teléfono celular

P4, USB y la suma de ochocientos nuevos soles, mientras el

encousodo Bugno Ludefa y el sujeto no identificado cumplian el rol de

campana. Luggo del ilicito los citados sujetos se dieron a la fuga, empero,
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la agraviada decidié seguirlos y, con apoyo de pobladores de la zona,
logré capturar al encausado Huamdn Moreno, mientras el encausado
Bueno Ludefa vy el sujeto no identificado lograron darse a la fuga con los

| objetos robados. Finalmente se apersond al lugar personal policial, quienes

~J

condujeron al encausado Huamdn Moreno a la comisaria.

1.2. El mismo dia, cuando el encausado Huaman Moreno era llevado a la
comisaria, manifestd a los efectivos policiales que sus complices tenian los
objetos robados y estaban en la calle los Héroes del Pacifico-"La Parcela”,
por ello, primero fue llevado a dicho lugar, donde el citado encausado se
N lanzé del patrullero, tratando de darse a la fuga; en ese contexto aparecié
la encausada Caterina Paola Alcarraz Mayuri con ofras personas, quienes
ayudaron a dicho encausado, causando lesiones a los efectivos policiales
Jony Meza Buendia y Victor Mejia Claudio, segun los certificados médico
legales que se les practicod el dia de los hechos, logrando que el citado

encausado huyera.

SEGUNDO: AGRAVIOS PLANTEADOS POR LOS RECURRENTES

21. El encausado Walter Huamdn Moreno fundamenta su recurso de
nulidad -fojas cuatrocientos treinta y nueve, fojas cuatrocientos cuarenta y dos, fojas
|| cuatrocientos cincuenta y tres- alegando que la declaracién de la agraviada
Eno fue uniforme ni persistente en sindicarlo como autor del delito de robo

| c:grovodo pues a nivel judicial se retractd de su sindicacidn inicial y refirié

que el encausado no por’ncupo del citado delito; que la incriminacidn

Glguna; que el reconocimiento no fue en rueda de personas sino solo por
ficha RENIEC y debido a que la policia inducia a Ia agraviada a sindicarlo;

que la testimonial de Ruth Pari Saire no debe ser tomada en cuenta, pues
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no presencio los hechos; y que no se aplicé debidamente la prueba

indiciaria

22 La encausada Alcarraz Mayuri fundamenta su recurso de nulidad -fojas
cuatrocientos cincuenta y cuatro-, alegando que la sentencia recurrida no
efectud una debida apreciacién de los hechos imputados ni compulséd
debidamente los medios probatorios actuados, los cuales son insuficientes
para generar certeza de su responsabilidad penal en el delito de violencia

y resistencia a la autoridad.

TERCERO: FUNDAMENTOS JURIDICOS

3.1. El derecho a la presuncién de inocencia se configura, en tanto que
regla de juicio y desde la perspectiva constitucional, como el derecho a
no ser condenado sin pruebas de cargo vdlidas, lo que implica que exista
una minima actividad probatoria, realizada con las garantias necesarias,
referida a todos los elementos esenciales del delito y que de la misma
quepa inferir razonablemente los hechos y la participaciéon del acusado en
ellos, conforme lo recalca la doctrina consolidada de esta Suprema
Instancia, mediante el Acuerdo Plenario nimero dos guién dos mil cinco
oblicua CJ guidn ciento dieciséis, del treinta de setiembre de dos mil

~ Cinco.

———

/3.2. Expuestas estas consideraciones, la cuestion que se nos presenta se

= refiere qué se debe entender por prueba de cargo para desvirtuar la

presuncion de inocencia, debiéndose recordar que la sentencia
oria depe fundarse en auténticos actos de prueba, y que ésta

aya sido obteni

4

a y practicada en la forma que regula la ley procesal

penal, ta actividad y comportamiento sea suficiente para

que
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erradicar cualquier duda razonable, quedando, en suma, desvirtuada Ia
presuncion de inocencia. En este sentido, hemos de partir de que la
) declaracion de un testigo Unico, sea la victima de un delito o de un testigo
sin tal condicién, puede ser actividad probatoria hdbil, en principio, para
enervar el derecho a la presuncion de inocencia. Elemento esencial para
esa valoracién es la compulsa a través de la cual el Colegiado

Sentenciador forma su conviccién, no solo por lo que el agraviado ha

manifestado, sino también por su disposicidn, las reacciones que _sus

afirmaciones provocan en otras personas, la sequridad gue trasmite, en

definitiva todo lo gue rodea una declaracién v que la hace creible, o no,

para formar la conviccidn judicial.

3.3. En esta linea argumental, como destaca el Acuerdo Plenario nimero
dos guion dos mil cinco oblicua CJ guién ciento dieciséis, del treinta de
setiembre del dos mil cinco, la declaracién de la victima ha sido admitida
como prueba de cargo hdbil para enervar ese derecho fundamental. Ello
no significa, desde luego, que con dicha declaraciéon quede
automaticamente desvirtuada la presuncidn de inocencia del acusado,
en el sentido de que se invierta la carga de la prueba. Por ello, el

testimonio de la victima cuando se erige en prueba de cargo, como

normaimente sucede en hechos como el enjuiciado, estd sujeto a la hora

de su valoracién a unos criterios, como son l0os de ausencia de

e

criterios orientativos/que ayudan a la racionalidad de su valoracién, esto

es, apreciada en gonciencia y con racionalidad.
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CUARTO: ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS ENCAUSADOS

4.1. En autos se advierte suficiente material probatorio que permite generar
conviccion de la responsabilidad del encausado Walter Armando
Huaman Moreno en el delito de Robo Agravado, toda vez que ha sido
intfervenido en flagrante delito y ha sido inmediatamente reconocido por
la agraviada Rosario del Pilar Jacachahua Prado, conforme ha sefidlado
esta victima en su manifestacion preliminar de fojas dieciséis, en presencia
del representante del Ministerio Publico, en donde sefialé que después de
bajarse en el paradero peatonal de la Via de Evitamiento, en la Urb.
Serenza, se dirigia a su domicilio ubicado en el AA.HH Manuel Escorza, en
donde una persona de contextura gruesa la cogié de la parte posterior vy,
tras cogotearle, colocdndole un arma punzo cortante [cuchillo] a la altura
de la cintura, le arrancéd su cartera y huyd del lugar, instante en que
observé que lo esperaban dos personas a cierta distancia, llevdndose su
cartera uno de estos sujetos, persiguiendo, luego, a los delincuentes,
alcanzando a la persona que lo atacd y lo reconocié plenamente, a
quien con la ayuda de los vecinos del lugar, le exigid la devolucidn de sus
pertenencias, respondiéndole que dos amigos que estaban con el eran los
que le habian robado, momentos después llego un patrullero que lo

intervino.

4.2. Versidon que es corroborado con la declaracién de la testigo presencial

de los hechos Ruth Pari Saire, quien en su manifestacién preliminar de fojas
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confirma con la denuncia transcrita a fojas dos del Atestado Policial,
donde consta que el acusado cuando era trasladado a la Comisaria del

C sector, manifestd su voluntad de devolver las pertenencias de la
N agraviada, ‘'sefadlando que sus coOmplices se encontraban @

/ inmediaciones del AA.HH. Héroes del Pacifico- La Parcela El Agustino-, por
' lo que, la policia se dirigié a este lugar para capturar a sus cémplices y
estando en este sitio, aprovechando un descuido abrid la puerta del
patrullero, empujando a la agraviada y se lanzo al suelo, logrando,
finalmente huir con el apoyo de un grupo de personas, encabezados por

la acusada Caterina Paola Alcarraz Mayuri.

= 4.3. Es de precisar que estas diligencias efectuadas a nivel policial fueron
realizadas en presencia del representante del Ministerio PUblico -defensor

de la legalidad y derechos ciudadanos-, brinddndose con ello legalidad a

la etapa preliminar (“la presencia e intervencién del Ministerio Publico en

la investigacién policial tiene un doble objetivo: a) dirigir, orientar y
controlar la investigacién de la policia; y b) dotar a las diligencias en que

el participe, de la garantia de legalidad que le corresponde defender”!);

por tanto, constituye medio probatorio a tener en cuenta, conforme lo

preceptian los articulos sesenta y dos y setenta y dos del Cddigo de

Procedimientos Penales.

a.4. Ahora, si bien la agraviada Jancachagua Prado, tanto en su
declaracién preventiva como en el juicio oral -ver fojas ciento dieciséis y
Tresgenfbs seser\lto y cinco respectivamente- se retractd de su declaracion
primigenia, indiéondo que el procesado Walter Armando Huamdn

Moreno, ni su coimputado Elvis Jhoel Bueno Ludena participaron en el

' SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de Derecho Procesal Penal. Idemsa, Lima, 2004, p 441,
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robo del que ha sido victima y que los sindicé de cdlera, pensando que
eran complices, por cuanto presenciaron el robo cometido en su agravio,

también lo es que este argumento obedeceria al temor a una accién de
\

} represalia por parte del procesado y sus coparticipes, teniendo en cuenta

que en su declaracién primigenia lo sindico firme y contundente y con las
garantias del debido proceso, dado que en esa diligencia Participd el
representante del Ministerio PUblico; en ese sentido, la Ultima version pierde
credibilidad y virtualidad para ser valorada como cierta; ademds, es
necesario sefialar lo expresado en el recurso de nulidad nimero tres mil
cuarenta y cuatro guidn dos mil cuatro, Sala Penal Permanente, Lima,
pues, se estima como precedente vinculante que “(...) cuando se trata de
testigos o imputados que han declarado indistintamente en ambas etapas
del proceso penal, en la medida que la declaracién prestada en la etapa
de instruccion se haya actuado con las garantias legalmente exigibles
(...). el Tribunal no estd obligado a creer aquello que se dijo en el acto
oral, sino que fiene liberfad para conceder mayor o menor fiabilidad a

unas u ofras de tales declaraciones ...".

4.5. Por lo que el delito y la responsabilidad penal del encausado Walter
Armando Huamdan Moreno se encuentra acreditado. Ahora, en cuanto a
la pena impuesta este Supremo Tribunal considera que la sancién al
encausado de doce afos de pena privativa de libertad, por debajo de la

solicitado por el representante del Ministerio PUblico en su dictamen fiscal

(solicité se imponga la pena de veinticinco afios), se encuentra acorde
con los_principios de proporcionalidad y racionabilidad de las penas -la
gstd dentro del marco legal previsto para el citado delito-,
pues se tuyieron en cuenta sus condiciones personales y sociales,

conforme g preceptuado en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y
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seis del Codigo Penal; ademds, debe agregarse que el ilicito cometido por
el encausado estd revestido de peligrosidad, situacién que genera temor
en la comunidad, pues con su actuar crea desconfianza en las
expectativas normativas que rigen nuestra sociedad; asimismo, los
antecedentes penales que registra el encausado -fojas noventa y dos vy
frescientos uno- en el que se aprecia la concurrencia en la comisidon de
delitos contra el patrimonio -modus vivendi, que, demds, implica el conocimiento de
la flicitud de sus conductas- fue considerado por el Tribunal Superior. En
consecuencia, la sentencia recurrida estd conforme a derecho en dicho

extremo.

46. Respecto a la encausada Caterina Paola Alcarraz Mayuri, se ha
acreditado plenamente su responsabilidad penal en el delito de Violencia
y Resistencia a la Autoridad, dado que obstaculizé la labor policial para
rescatar al acusado Walter Armando Huamdn Moreno, quien habia sido
aprehendido en flagrante delito y cuando era conducido por la policia a
la Comisaria del lugar, indicé que queria devolver las pertenencias de la
agraviada, ya que sus cOmplices se encontraban a inmediaciones del AA.

HH. Héroes del Pacifico- La Parcela "El Agustino”y, en circunstancias que la

‘de’renldo aprovechando un descuido abrid la puerta del patrullero y

‘\ policia llegd a este lugar, con la finalidad de capturar a sus complices, el
; empUJondo a la agraviada, se lanzd al suelo y empezd a gritar, pidiendo

! f"

ayuda a sus familiares y amigos, instantes en que aparecié un grupo de
@cincuenfo personas, aproximadamente, liderada por la encausada

Ca#etina Padla Alcarraz Mayuri, habiéndose determinado que fue esta
imputada, qyien agredid fisicamente a los efectivos policiales Jony Meza

Buendia y Vjctor Hugo Mejia Claudio para rescatar al detenido Walter

Armando Huaman Moreno, conforme ha sido reconocido por estos

8
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efectivos policiales en sus declaraciones preliminares -ver fojas veintidés y
veinticinco respectivamente- y en el Acta de Reconocimiento Fisico -ver fojas

‘i\ treinta y cuatro y ftreinta y cinco respectivamente-, corroborado con los
Certificados Médicos Legales -ver fojas cuarenta y siete y cuarenta y ocho
respectivamente- en las que se describen las lesiones que los efectivos
policiales presentan, producto de las agresiones fisicas de las que han sido
victimas. Ademds, la misma encausada Alacarraz Mayuri, inicialmente en
su declaracién policial - ver fojas doce-, en presencia del representante
del Ministerio PUblico, admitié haber cometido el delito que se le imputa,
sefalando que intervino en la liberacidn del acusado Walter Armando
Huaman Moreno. Aun cuando, posteriormente, en su instructiva - ver fojas
ochenta y tres- y en el juicio oral -ver fojas trescientos cincuenta y seis-, hegd su
responsabilidad penal, esta versidn debe tenerse solo como un argumento
de defensa, no solo por la contundencia de las pruebas de cargo
existentes, sino, porque, su manifestacién policial, en la que admitié el
cargo que se le atribuye, la presto en presencia en presencia del
representante del Ministerio PUblico, debiendo, también, precisarse que las
declaraciones preliminares de los efectivos policiales Jony Meza Buendia y
Victor Hugo Mejia Claudio, al haberse actuado en presencia del

\ representante del Ministerio PUblico, conservan su valor probatorio, por lo
}que, el argumento de la acusada expuesto en la fundamentacién de su
/ recurso impugnatorio, en el sentido de que no se recibieron sus
: testimoniales en el juicio oral, carece de sustento, no siendo, tampoco
amparable el argumento de que los reconocimientos médicos legales, no
han sido ratificados, pues, la falta de cumplimiento de esta diligencia no
ausal dejnulidad, conforme ya se establecid en el Acuerdo Plenario 2-
2007/0-116,

contundent

cuanto mas que las conclusiones de esas pericias son claras y

s, no existiendo necesidad de mayor esclarecimiento.

9
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4.7. De otro lado, es de precisar que la pena impuesta a la sentenciada

Caterina Paola Alcarraz Mayuri, no resulta acorde con la magnitud del

N

injusto penal y a sus condiciones personales y sociales establecidas en los
articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal, tanto mds si
no registra antecedentes penales -ver fojas noventa-, hecho que no fue
tomado en cuenta por la Sala Superior, por lo que atendiendo a los
criterios que contienen los principios de proporcionalidad y racionalidad
contemplados en el articulo octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal,
que constituye un limite al jus puniendi, en tanto procura la
correspondencia entre el injusto cometido y la pena a imponerse, y que
~ éstas en esencia deben cumplir los fines de la pena -preventiva,
protectora y resocializadora-, conforme lo prevé también la doctrina
supranacional contenida en el numeral seis del articulo cinco de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el mismo que ha sido
recogido en los incisos veintiuno y veintidds del articulo ciento treinta y
nueve de la Constitucidn Politica Pery y en el articulo noveno del Titulo
Preliminar del Codigo Penal vigente, por lo que corresponde disminuir la
pena prudencialmente.
DECISION:

P

\
3
|

| Por estos fundamentos: declararon I. NO HABER NULIDAD en el extremo de

la sentencia del diez de Junio de dos mil catorce -fojas cuatrocientos veinte seis-,

ue condend a Walter Armando Huamdn Moreno como autor del delito
de robo agrangdo, en agravio de Rosario del Pilar Jancachaua Prado, a
doe€ anos de |pena privativa de libertad; y a Caterina Paola Alcarraz

Mayuri, como putora del delito contra la administracién puUblica, en la

modalidad def violencia contra a autoridad para impedir el ejercicio de

sus funciones/ en agravio del Estado. Il. HABER NULIDAD en Ia misma

10
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senfencia, en el extremo que impuso seis afos de pena privativa de
libertad a la encausada Caterina Paola Alcarraz Mayuri por el delito
imputado; y, REFORMANDOLA le impusieron tres afios de pena privativa de
libertad efectiva; II.LNO HABER NULIDAD en lo demds que contiene, y los

devolvieron.- Interviene el sefor Juez Supremo Penal Principe Trujillo por

licencia del sefiof Juez Supremo Pariona Pastrana.

S.S.

I
VILLA STEIN [V \/
RODRIGUEZ/TINEO \ ~

\\‘ : ﬁ
A/ -
HINOSTROZA PARIACHLA ) ﬁg//)y

N 7 \ € /

PRINCIPE TRUJILLO\ /]

NEYRA FLORES ,, Z
VS/yapg f _j
SE PUBLI L‘/ONFDR /EA\LEY
r f t\/ // o
Y / | ‘!, N
UL
Dra. RILAH SALAS c:gpos
Secretan la Sala Penal P nente
CQRTE SUPREMA /
/
53 i mu{ fii% 7
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Lima, veintinueve de mayo de dos mi diecisiete.-

AUTOS y VISTOS: con el expediente principal y el
cuadernillo formado ante esta Suprema Sala; y ATENDIENDO: Primero: Que, este Supremo
Tribunal al emitir la Ejecutoria Suprema del doce de abril de dos mil dieciséis, en el extremo
resolutivo omitio consignar el computo de la pena, error material que debe enmendarse al amparo
del segundo parrafo del articulo doscientos noventa y ocho del Cédigo de Procedimientos
Penales, en concordancia con el articulo cuatrocientos siete del Cédigo Procesal Civil, aplicable
supletoriamente al caso de autos en mérito a su Primera Disposicion Final. Por estos
fundamentos: INTEGRARON |a Ejecutoria Suprema del doce de abril de dos mil dieciséis para
tener ademas consignado el computo de la pena. ESTABLECIERON que el computo de la pena
de tres afios de pena privativa de libertad efectiva impuesta a la encausada Caterina Paola
Alcarraz Mayuri, se inicia el diez de junio de dos mil catorce -ver papeleta de notificacion de fojas
316- y vencera el nueve de junio de dos mil diecisiete. MANDARON: se agregue copia certificada

de la presente resolucién al expediente” principal y el original al cuademillo formado ante esta

Instancia Suprema; y los devolvieron.
S.S.

PARIONA PASTRANA
NEYRA FLORES
CALDERON CASTILLO
SEQUEIROS VARGAS
FIGUEROA NAVARRO

ljob

SE PUBLICO CONFORM@ LEY

[N
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31 MAY 2017

Drh. BILAR S};L:AS CAMPOS

Setretaria de la SalaPenal Permanente
CQRTE SUPREMA




