CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE

SUPREMA - Sistema de Notificaciones tronicas
SINOE/ Ja
SEDE RALACIO DE JUSTICIA [l

Secretario De Sala - Suprema:SREAS CAMPQS Pilar
RoxanafFAU 20159981216 sof I
Fecha: ﬂ'?/lO/ZOlQ 16:98:08]Razon] RESOLUCION

JUDICIAL,D.Judicial: CORTE SUPREMA
LIMA,FIRMA DIGITAL - T|FICAGION DEL
CONTENIDO

SUCADEL g
& 5/‘), .

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA RE—~==rer

SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL
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PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Absolucién infundada, nuevo juicio oral

Sumilla. No solo la sindicacién de la victima es directa,
firme, persistente y coherente, sino que esta daghar

la version de su propio hermano vy, referencialmegmnte

la de su madre. Por otro lado, existen pericias
psicolégicas parcialmente coincidentes, que
necesariamente deben ser objeto de debate peggial;
ademas, debe declarar en el acto oral el hermaria de
agraviada. En estas condiciones la absolucion no es
fundada.

Lima, veintidds de julio de dos mil diecinueve

ISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por el sefiorSEAL ADJUNTO SUPERIOR DELIMA ESTE Yy por
la defensa de I&ARTE cIviL, Y.G.R.D.L.C., contra la sentencia de fojas
guinientos catorce, de fojas ocho de agosto dendbgliecisiete, que
absolvio a Russel Frank Reyes Cruz de la acusacion fiscalulada en su
contra por delito de violacion sexual de menor dadeen agravio de
Y.G.R.D.L.C.; con lo demas que al respecto contiene
Oipo el informe oral.
Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que el sefior Fiscal Adjunto Superior en su recfosoalizado
de fojas quinientos treinta, de catorce de agostaas mil diecisiete
requirio la anulacion de la absoluciéArgumento que la agraviada desde
un primer momento sindico al procesado y dio desalle lo sucedido; que
el hermano de la agraviada fue testigo de los teednee la version del
imputado acerca de que en el inmueble habia una camarote quedo
desvirtuada con la prueba documental fotografioa;lg menor acudio a la
Oficina Médico Legal por hechos distintos a los goe materia de esta
causa, por lo que no dio precisiones sobre los dseahateria que
corresponden a esta causa.

SEGUNDO. Que la defensa de la parte civil en su recursmdbrzado de
fojas quinientos treinta y cinco, de veintitrés dgosto de dos mil
diecisiete,insto la anulacion de la sentencidleg6 que en esta clase de
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delito no puede haber generalizaciones; que losdsesucedieron cuando
la madre de la agraviada estaba ausente de suqasalo se tomo en
cuenta la pericia psicoldgica realizada a la viatimue se cuestioné
innecesariamente a la victima; que no se aclarqugola victima sefal6
gue tenia odio al imputado; que, para la reparaciidih debe evaluarse el
dafio moral sufrido.

TERCERO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas trecietr@igta y
nueve, en el mes de agosto de dos mil cuatro, @fae veintidés horas,
cuando la menor agraviada Y.G.R.D.L.C., de sietesafe edad [Ficha
RENIEC de fojas cuatrocientos diecinueve], se encontesbau domicilio,
ubicado en Jiron Cajamarca doscientos, Urbaniza€iém de Agua,
distrito de San Juan de Lurigancho, el convivied&e su madre, el
encausado Reyes Cruz, de treinta y un afio de &tdth[RENIEC de fojas
treinta y seis], aprovechoé que esta ultima, Yahduwdith de la Cruz
Murga, salio a trabajar, para hacerle sufrir ebasxual, para lo cual le
tapd la boca y le dijo que se callara y evitar guehermano menor
Jefferson Jean Ramirez de la Cruz, quien dormidaemisma cama
mirando hacia la pared, se despertara. La agrall@dade dolor y sangro
manchando su ropa interior, de modo que al diaesige; a primera horas
de la mafana, el imputado le dijo que la lave agtesllegue su madre.
Dos dias el encausado Reyes Cruz volvio a peretissekualmente,
conducta que reiter0 en varias ocasiones hasfeoal@s mil seis.

CUARTO. Que la menor Y.G.R.D.L.C. oculté el abuso sexumlgde fue
victima, hechos que recién se conocieron cuandmaire, De la Cruz
Murga, el dia diecinueve de febrero de dos mil ddemuncio su
desaparicion presuntamente por un joven que lacg&edduan Carlos
Pioitelli [denuncia verbal de fojas tres]. Sefatague el imputado fue su
conviviente desde septiembre de dos mil dos hasta tle dos mil cuatro
—él la maltrataba y al separarse nunca le pidig@paondémico alguno—;
gue su hija le comentd, en noviembre de dos miepque fue abusada
sexualmente por el encausado Reyes Cruz desdesgizesiete afios de
edad; que el referido encausado —que en esos teayho tenia trabajos
esporadicos— le quiso pagar tres mil soles paraetire la denuncia; que
su hijo Jefferson Jeair Ramirez de la Cruz le diye el imputado le
mandaba voltearse mirando la pared y como se dornie enterd de lo
sucedido [declaraciones de fojas trece, ciento&etieseis y cuatrocientos
trece vuelta]. Lo expuesto lo reafirmé en la confagion plenarial con el
imputado de fojas cuatrocientos dieciséis vuelta.
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QUINTO. Que la menor agraviada Y.G.R.D.L.C. en su ded@nainicial
solo dio cuenta de lo sucedido con su enamoradmsC&ioitelli [fojas
veintidés], pero dos dias después en su declarac@iminar, con fiscal,
acoté que fue abusada sexualmente, vaginal y ansmepor el
conviviente de su madre, el encausado Reyes Cuien @ra una persona
muy agresiva y la maltrataba fisicamente; que shbs ocurrieron en
agosto de dos mil cuatro, como a las veintidosshffogas nueve y ochenta
y dos]. En su declaracion en camara Gessel de ¢mgato siete se ratifico
en lo que puntualizo y agregé que también la okdigfue le realice sexo
oral. Estas versiones las confirm6 en su declanapiénarial de fojas
cuatrocientos cuarenta y cuatro.

PODER JUDICIAL

SEXTO. Que el hermano de la agraviada, Jefferson Jeamnir@a de la

Cruz, en su declaracion preliminar, con fiscalfajas ochenta y ocho, no
solo insistio en que el imputado los agredia, témlacotdo que en las
noches escuchaba que la cama se movia y que urtudiado estaba
durmiendo con la cara frente a la pared, al vad®avio que el imputado
estaba al costado de su hermana en la misma camangvia, el cual al
percatarse del hecho le mentd la madre y le dip spivoltee y que se
duerma pues de lo contrario le pegaria.

SEPTIMO. Que la agraviada Y.G.R.D.L.C. presentd himen con
desfloracion antigua y ano con signos de acto aont@tura antigua
[certificado médico legal de fojas veinticuatrod pericia psicografolégica
de fojas cuarenta y nueve, realizada a la agravimtaperitos de la
Direccion de Criminalistica de la PNP, concluyo qué.R.D.L.C. denota
inestabilidad emocional, desesperanza, baja autoest agresividad e
irritabilidad, tendencia con tristeza a deprimirgage son indicadores de
haber sido victima de abuso sexual. Empero, elopotd de pericia
psicologica del Instituto de Medicina Legal de fof@ento uno, concluyo
gue la menor presentd personalidad en estructuracién rasgos
inmaduros y vulnerada en su normal desarrollo psikaal, aunque si
bien no se observan indicadores significativos féetacion emocional,
anoto6 que su relato es significativo y consistente.

o Las dos pericias no han sido objeto de exameniglede los peritos en
el acto oral.

OcTAVO. Que el encausado Reyes Cruz nego los cargos ydeoagjue lo

gue se quiere con la denuncia es sacarle dinem;lauagraviada le
reprochaba porque sus padres se separaron; gquelievaba bien con la
victima; que dentro de la casa habian dos camasjeiellas un camarote
donde dormian los nifios y él con su expareja saab; que la madre de
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la agraviada le fue infiel; que no ofrecio dinertaaenunciante para que
no lo denuncie [fojas diecisiete, sesenta y ociente ochenta y uno y
cuatrocientos doce].

NOVENO. Que, ahora bien, no solo la sindicacion de lamites directa,
firme, persistente y coherente, sino que esta dagtar la version de su
propio hermano vy, referencialmente, por la de swWreaSi bien la
agraviada no mencion0 desde un primer momento ¢edsdo con el
imputado, fue porque las primeras investigacioresicunscribieron al
hecho de que se fue de la casa con su enamoratiprgguntarsele por el
médico legista sobre sus relaciones sexuales sahziond las voluntarias
—asi consta en esa pericia—. Esta explicacionzzmahle y revela, hasta
ese momento, la actitud de la victima de guardenso acerca de que lo
sucedio cuando era una nifia.

o No es aceptable indicar, desde la linea defensVangputado, que la
declaracion no es fiable externamente por el odtola nifia y las
exigencias de dinero de la madre —el acta de tigogin de audio de fojas
noventa y ocho trasunta lo contrario de la coartadacontrario del
imputado—. Esta ultima siempre tuvo un trabajo ycowsta que la nifia lo
sindico por un odio cerril mas alla de que la nasdtina fisicamente —asi lo
dicen su hermano y su madre—; lo uno no eliminddkilidad de su
declaracion y, sobre todo, la presencia de eleraeastifetivos de caracter
periférico subyacentes en el caso.

o Por otro lado, existen pericias psicoldgicas pdmueénte coincidentes,
gue necesariamente deben ser objeto de debatéalhegricademas, debe
declarar en el acto oral el hermano de la agrayisféerson Jeair Ramirez
de la Cruz.

DEcIMO . Que, por tanto, en estas condiciones la absolumds fundada.
Es de aplicacion la concordancia de los articu@®y2301, parte final, del
Caddigo de Procedimientos Penales.

Los recursos acusatorios deben estimarse y asickaal

DECISION

Por estos motivos: declarardctULA la sentencia de fojas quinientos
catorce, de ocho de agosto de dos mil diecisiete,absolvio a Russel
Frank Reyes Cruz de la acusacion fiscal formuladauvecontra por delito
de violacién sexual de menor de edad en agravi6.GeR.D.L.C.; con lo
demas que al respecto contie@RDENARON se realice nuevo juicio
oral por otro Colegiado, debiéndose actuar lagetilcias indicadas en el
parrafo final del fundamento noveno, sin perjuide tener presente lo
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estatuido en el articulo 298, dultimo parrafo y mé#i oracion.
DISPUSIERON se remitan los autos al Tribunal de origen pasafiloes

de ley. HAGASE saber a las partes procesales personadas eneésta s
suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO
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FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

CSM/abp




		2019-10-07T16:58:59-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




