CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPREMA
Sisjema de Notiffeaciones

Eleq{ronlcas SINOE J

SEDE PALACIO
Vocal Supremo:LYJAI

Mantel Estuardo l.
20159981216 soft
Fe(:ﬁ 03/06/2026

RES LUCIONl -
JUDICIAL,D.Judici RTE
SUPREMA [ LIMA{F|RMA DIGITAL

/

CO TE SUPREMA DE
TICIA CORTE SUPREMA
Slq{ema de Notiffeacienes
Elegtronicas SINOE

SEDE PALACIO
Vocal Supremo:VAS(
VAR";AS Maria L

20159981216 soft
FecHa: 09/06/2026
RES,S

JUD Al CORTE
SUPREMA (LI A DIGITAL

JUSTICIA CORTE SUPREMA
- Sistema de Notiffeaciones
Elegtronicas SIN E

SEDE PALACIO [
Vocdl Supremo:CA
BARRANZUELA E
20150981216 soft
FecHa: 03/06/20
RES?LUCION
JUD| IAL,DJu =
SUPREMA /LI

/

CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPREMA
Sistema de Notiffea

Eleq{ronlcas SINOE

SEDE PALACIO J
Voc I Supremo:BA INE]

ZVELASQ

LLI /Servicip Dig der
Jud ial del Perg ]
Fecha: 08/06/20 {:49115,Razon:
RESQLUCION I
JUDICIAL,D.Juglieia

SUPREMA/ LIMA F

CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA CORTE SUPRE

- Sistema de Notifi¢aciones
Electronicas SINOE

SEDE_PALACIO DE JUSTICIA,
Secretario,De Sala -

]

’

/4

Suprema:SALAS CA Pil ;:;
/

Roxana FAU 20159981216-soft
Fecha:10/06/20 :19,RazpA.
RESOLUCION =
JUDICIAL|D.Judicial: CORTE
SUPREMA / LIMATFT

T
EEARE WeY=

A DIGIT, R'U‘

CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE

SUPREMA - Sistema de Notificagione: trqnicas
SINOE / |l
SEDE I#\LACIO DE JUSTICIA| '
ST | e FLE
t ’ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PEiHEA?F"M%Sﬁ‘;ﬁ‘?kE BFRESA i
DE JUSTICIA CASACION N. it
DE LA REPUBLICA PUNO

PODER JUDICIAL

Delito de violacion sexual de
menor de edad

Aun en el supuesto del estado de
ebriedad como causal de
disminucién de la punibilidad, la
responsabilidad penal no se
reduce de manera automdtica.
Deben evaluarse las
circunstancias concretas del caso
y las condiciones personales del
agente al momento de los hechos
para determinar s, en esa
coyuntura, este era capaz de
comprender su acto lesivo.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintinueve de mayo de dos mil veintiséis

VISTOS: en audiencia privada,
el recurso de casacion interpuesto por Néstor Calloapaza Zavala, por
la causal prevista en el inciso 1 del articulo 429 del Cédigo Procesal
Penal (en adelante CPP), contra la sentencia de vista, expedida el 5
de mayo de 2022 por la Sala Superior Penal de Apelaciones de la
Provincia de San Romdn en adicidén Sala Liguidadora de la Corte
Superior de Justicia de Puno, que confirmd la sentencia de primera
instancia, emitida el 2 de noviembre de 2021 por el Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial Permanente Juliaca-San Romdn, que lo
condené como autor del delito contra la libertad sexual-violacion
sexual de menor de edad, tipificado en el articulo 173 del Codigo
Penal, modificado por la Ley n.° 30838, en perjuicio de la menor de
iniciales A.S. A. V., y le impuso cadena perpetua, asi como el pago

de §/20 000 (veinte mil soles) por concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo PENA FARFAN.
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33 CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1610-2022
DE LA REPUBLICA PUNO
ATENDIENDO

Primero. ltinerario del procedimiento

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

El 25 de mayo de 2021 la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de San Romdan formuld requerimiento de acusacion
contra Néstor Calloapaza Zavala como autor del delito contra la
libertad sexual-violacidn sexual de menor de edad, previsto vy
sancionado en el articulo 173 del Cdédigo Penal, en perjuicio de
la menor de iniciales A. S. A. V. (de doce anos). Solicité que se le
imponga cadena perpetua y el pago de §/55 000 (cincuenta y
cinco mil soles) por concepto de reparaciéon civil (fojas 2-11 del

cuaderno de debate).

Superada la etapa intermedia, el 23 de junio de 2021 se emitid el
auto de enjuiciamiento contra el acusado por el delito materia

de acusacion (fojas 13-17 del cuaderno de debate).

Transcurrido el juicio oral, conforme a las actas obrantes en
autos, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial Permanente
Juliaca-San Romdn de la Corte Superior de Justicia de Puno
emitié sentencia el 2 de noviembre de 2021 (fojas 177-211 del
cuaderno de debate), en la que se condend a Néstor Callapaza
Zavala como autor del delito contra la libertad sexual-violacion
sexual de menor de edad, previsto y sancionado en el articulo
173 del Cdédigo Penal, en perjuicio de la menor de iniciales
A.S. A. V. (de doce anos) y se le impuso cadena perpetua vy el
pago de S$/20 000 (veinte mil soles) por concepto de reparacion
civil.

La defensa técnica del procesado Calloapaza Zavala interpuso
recurso de apelacién contra la referida sentencia (fojas 222-227

del cuaderno de debate), que fue concedido por el Juzgado
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1.5.

1.6.

1.7.

Penal Colegiado Supraprovincial Permanente Juliaca-San
Romdn mediante Resolucidén n.° 20, del 1 de diciembre de 2021

(foja 230 y siguiente del cuaderno de debate).

En virtud de ello, la Sala Superior Penal de Apelaciones de la
Provincia de San Romdn en adicién Sala Penal Liguidadora con
competencia en las Provincias de San Romdn y Lampa, en
adicion Sala Penal Especializada en Delitos Aduaneros,
Tributarios, Comerciales y Medioambientales con competencia
en todo el Distrito Judicial de Puno, emitid sentencia de vista el 5
de mayo de 2022 (fojas 278-295 del cuaderno de debate), que
confimd la sentencia de primera instancia en todos sus

extremos.

El sentenciado Calloapaza Zavala interpuso recurso de casacion
(fojas 304-320 del cuaderno de debates), que fue concedido por
el Colegiado Superior mediante resolucion del 1 de junio de
2022, y ordend que se eleven los autos a la Corte Suprema de

Justicia (fojas 321-325 de cuaderno de debate).

Elevados los autos a la Corte Suprema, el 27 de julio de 2022, la
Sala Penal Permanente se avocd al conocimiento de la causa y
corrio traslado por el plazo de diez dias a las partes (foja 104 del
cuadernillo de casacidén). Vencido el plazo de ley, sin absolucion
de las partes, por decreto del 26 de diciembre de 2024, se senald
fecha de calificacion del recurso para el 10 de marzo de 2024
(foja 107 del cuadernillo de casacion), fecha en la cual se emitié
el auto de cadlificacion que declard BIEN CONCEDIDO el recurso
de casacion interpuesto (fojas 109-116 del cuadernillo de

casacion).
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1.8.

1.9.

Mediante decreto del 1 de diciembre de 2025 (foja 123 del
cuadernillo de casacién), se senald fecha de audiencia de

casaciéon para el 19 de enero del 2026.

El 22 de abril de 2026 se dispuso la reprogramacion de la
audiencia de casaciéon para el 18 de mayo de 2026. Por motivos
de fuerza mayor se postergd la realizacién de la audiencia para
el 19 de mayo del ano en curso, fecha en la cual se llevd a
cabo, con la intervencién del abogado Albert Yupa Huarachi,
defensa técnica de la parte recurrente, quien realizd sus informes
orales. Una vez culminada la audiencia, se produjo de inmediato
la deliberacion de la causa en sesion privada, en virtud de lo
cual, fras la votacion respectiva y con el nUmero de votos
necesarios, corresponde pronunciar la presente sentencia de
casacion, cuya lectura se dard en audiencia privada en la

fecha.

Segundo. Imputacion factica

Es, ala lefra, la siguiente:

Circunstancias precedentes

La menor de iniciales AS.A.V. de doce anos vivia al costado de una
ferreteria con sus padres; el imputado Néstor Callloapaza Apaza (31)
trabajaba de estibador en dicha ferreteria desde hacia dos anos atrds;
conocia a la menor desde que esta tenia diez anos y muchas veces la

vio con uniforme escolar.

El 21 de diciembre de 2019, aproximadamente a las 20:00 horas, en
circunstancias en que la menor se encontraba sola en su domicilio, el
imputado la llamé por teléfono y le pidid que baje para conversar, en
un primer momento la menor se negd, pero ante la insistencia del
imputado, quien se encontfraba con sintomas de ebriedad, cedié y

guedaron en encontrase en la esquina.
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Cuando llegd la menor a la esquina, el acusado la hizo subirse a un
mototaxi y la llevé hasta un Hostal denominado INKA SUR, en donde
ingresaron al promediar las 20:33 horas. En la recepciéon el imputado
pididé una habitacion, la menor le pregunté que hacian ahi y él le dijo
vamos a conversar en privado; al momento de pagar pidié un papel
higiénico.

Circunstancias concomitantes

Cuando ingresaron a la habitacion, el imputado cerré la puerta vy la
menor lo increpd, pero este se negd vy la tird sobre la cama, le bagjé el
pantaldn y su ropa interior hasta las rodillas, él también se baqjoé el
pantaldn y la ropa interior, y se echd sobre ella. La menor presentd
resistencia, pidiendo que la soltara, pero él la sujetd de los brazos vy le

infrodujo el pene en su vagina, desflordndola.

Consumados los hechos se bajdé de la cama, se subid el pantaldn y la
besd en el cuello, dejdndole una marca. Luego, la amenazd con matar
a sus padres si contaba lo sucedido. Seguidamente intimé a la menor
pidiéndole que se calmara, porque el seior del hospedaje iba a
sospechar y seria peor. El imputado al salir de la habitaciéon y notar las
cdmaras de seguridad ordend a la menor que le diera un beso. En los
exteriores del lugar tomaron un mototaxi, de la que bajé la menor dos

cuadras después y subié a otro mototaxi para dirigirse a su casa.
Circunstancias posteriores

El 23 de diciembre de 2019 la madre de la agraviada se percatd que su
menor hija tenia una marca en el cuello y le preguntd al respecto, mds
esta le dijo que lo hizo jugando. Al observar la madre a la menor
conversando por celular con alguien, le pregunté con quién y dl
registrar el celular se dio con la sorpresa de que era con un trabajador
de la ferreteria del costado de la casa. Alarmada por los hechos habld
con su hija y esta le confesd que fue violada por el imputado; por lo

que, el 31 de diciembre siguiente denuncid el hecho.

El Certificado Médico Legal indica que, como producto de la agresion,
la menor presenta desgarro completo antiguo a horas VIl y VIl de la

esfera himenial.
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Tercero. Fundamentos de la resoluciéon impugnada en casacion

El Colegiado Superior sustentd la confirmacién de la condena en los

siguientes términos —ad litteram—:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

El imputado no cuestiona el acceso carnal ni ha senalado vicio
procesal alguno que afecte los principios de trascendencia vy
convalidacién y menos que vulnere sus derechos fundamentales,

como para que se declare la nulidad de la sentencia.

El cuestionamiento gira en torno a la no valoracién del presunto
estado etilico en que se encontraba el recurrente al momento de
consumarse los hechos, por lo que, senala que deberia
absolvérsele o rebajarse la pena. Sin embargo, en el fundamento
244 de la apelada se senald que el procesado tratdé de
convencer al Colegiado que habria cometido la violacién en
estado de ebriedad, pero recuerda detalles minimos de la
conversacion con la agraviada, la hora y cémo fueron al
hospedaje, y en los videos no se le ve dificultad para caminar, no
se observa pérdida del control, ni descoordinacién, de lo que se
desprende que era consciente de sus actos y el recepcionista no
menciond haberlo visto en estado efilico. Por lo que, sus
argumentos no son amparables. No cualquier grado de ebriedad

determina una absolucién o una atenuacion de pena.

Las pruebas de cargo han sido debidamente valoradas por el
juzgado de primera instancia y no se observan errores o

inconsistencias relevantes en la valoracion efectuada.

En cuanto al error de tipo, ninguna de las partes ofrecié una
prueba antropolégica. El acusado no ha acreditado con medio
probatorio que la menor aparentaba 14,15 o 16 anos, o que la

menor le haya dicho tener esa edad.

Cuarto. Expresion de agravios en el recurso de casacion

4.1. El recurrente solicité que se ordene que otro Colegiado realice

un Nnuevo juicio oral.
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4.2. Alegé como fundamentos de derecho las causales previstas en
los incisos 1y 2 del articulo 429 del CPP. Denuncid vulneracion al
derecho a la defensa y a la debida motivaciéon e inobservancia
de normas legales de cardcter procesal sancionadas con
nulidad absoluta (inobservancia del articulo 393, inciso 2, del
CPP).

4.3. Fundamentd las causales invocadas en los siguientes agravios —a

la letro—:

» La Sala no se pronuncio sobre el pedido de nulidad del recurrente. La
propia agraviada refirid que el recurrente estaba ebrio pues habia
libado cerveza desde la 1.00 pm. y los hechos ocurrieron a las 20:23
horas. La Sala no tomd en cuenta su estado de embriaguez para

atenuar la pena.

« Durante la investigacion preparatoria el Ministerio PUblico ordend
realizar una prueba antropolégica sobre determinacion de la edad
bioldgica de la menor, la cual fue realizada el 27-01-202 por el perito
antfropdlogo forense Dimas CCori Valdivia y esta obra en el original
de la carpeta fiscal y en esta se concluyd que la menor registraba
como edad bioldgica 15 anos y menos de 16. Sin embargo, este

peritaje no fue ofrecido por el Ministerio PUblico.

« Esto es causal de nulidad absoluta.

Quinto. Sobre el auto de calificacion

Mediante el auto de calificacion del 10 de marzo de 2025, se declard
bien concedido el recurso de casacién solo por la causal prevista en
el inciso 1 del articulo 429 del CPP, habida cuenta de que el
argumento impugnatorio en que se sustenta la causal de
inobservancia de normas legales de cardcter procesal coincide con

los argumentos que cuestionan la motivaciéon de la recurrida.
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1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

CONSIDERANDO
FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

En el presente caso, se denuncia vulneracidn a la debida
motivacién porque, al imponerse la pena concreta, no se
disminuyd prudencialmente, pese a encontrase acreditado que
el procesado se encontraba en estado de ebriedad al momento

de los hechos.

El obrar en estado de ebriedad no es automdticamente una
causal de eximencia o de atenuacion de la responsabilidad

penal.

El articulo 20 del Cédigo Penal lo comprende como una causal
eximente de la responsabilidad penal cuando causa grave
alteraciéon de la conciencia; mientras que el articulo 21 del
mismo codigo lo considera como una causal de disminucion de
la punibilidad si no concurre alguno de los requisitos necesarios
para desaparecer totalmente la responsabilidad, caso en el cual
el juez podrd disminuir prudencialmente la pena hasta limites

inferiores del minimo legal.

En este orden, depende del grado de consumo o de
embriaguez en el que se encuentre el sujeto activo al momento
de la perpetracion del hecho delictivo el determinar si concurre
una causal de eximencia de la responsabilidad penal o una

simple disminucion de la punibilidad.

El delito de violacién sexual de menor, tipificado y sancionado
en el articulo 173 del Cdédigo Penal, contempla como pena
conminada la cadena perpetua y, conforme a lo establecido en
el Acuerdo Plenario n.° 1-2023/CJ-112, del 28 de noviembre de

2023, fundamento cuadragésimo cuarto, cuando concurren
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1.6.

1.7.

1.8.

causales de disminucidén de la punibiidad en un delito
sancionado con cadena perpetua, la pena conminada deberd
ser reemplazada por pena privativa de libertad temporal de 35

anos.

El recurrente no reclama en su recurso de casacion la
concurrencia del estado de ebriedad como causal eximente,
sino como causal de disminucidn de la pena, supuesto que se
configura cuando el estado de embriaguez es incompleto o
moderado (el alcohol altera las facultades mentales, pero no las
anula por completo). En estos casos, el juez puede reducir la
pena por debagjo del minimo legal, actuando como una

atenuante.

Sin embargo, se debe tomar en cuenta que, aun en este
supuesto, la responsabilidad penal no se reduce de manera
automdatica. Deben evaluarse las circunstancias concretas del
caso y las condiciones personales del agente al momento de los
hechos para determinar, si en esa coyuntura, este era capaz de

comprender su acto lesivo.

Asi lo ha senalado la Sala Penal Permanente en la ejecutoria
suprema emitida el 6 de julio de 2021, en el Recurso de Nulidad

Nn.° 428-2021, fundamento décimo:

Respecto al estado etilico de los agentes delictivos, conviene precisar lo

siguiente:

En primer lugar, no basta el consumo de bebidas alcohdlicas para que
se entienda siempre disminuida la imputabilidad y la responsabilidad
penal del sujeto. Cuando se frata de la ingesta de alcohol, es necesario
determinar no solo los liquidos ingeridos o al menos la existencia del
consumo junto con datos que permitan su valoracion, sino, ademds, es

relevante establecer los efectos que ha causado en su capacidad para
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entender la ilicitud del hecho o para actuar conforme a esa

comprension.

En segundo lugar, la eximente incompleta de embriaguez estd
reservada para aquellos casos de perturbaciones profundas de las
facultades, que no llegan a su anulacién total, pero dificultan de forma
importante el entendimiento de la ilicitud del hecho cometido bajo sus
efectos o su actuacién. En estos supuestos, aunque no desaparece la
capacidad de culpabilidad, se aprecia una seria disminucidon de la

misma.

1.9. En igual sentido, la Casacién n.° 2039-2019/Ancash, en el

fundamento juridico tercero, establecié lo siguiente:

Para considerar el estado de ebriedad como una atenuante debido a
un déficit de culpabilidad, es crucial que se verifique no solo la
embriaguez, sino también cdémo esta afecta la motivaciéon, la
imputabilidad y la capacidad de discernir la ilicitud de las acciones.
Esta evaluacién es esencial para determinar cémo la ebriedad influye
en la capacidad del individuo para comprender y controlar sus
acciones, especialmente en el contexto delicado de delitos sexuales

como la violacién sexual.

[...] el estado de ebriedad como atenuante, se refiere a la condicidn en
la que una persona, por haber consumido alcohol u ofra sustancia,
experimenta una reduccion temporal de sus habilidades mentales.
Desde el punto de vista legal, esto implica que la persona podria no
tener la capacidad completa para comprender la naturaleza de sus
actos o para comportarse de acuerdo con la ley en el momento del
delito. Para que se considere como un factor atenuante de
responsabilidad penal, el estado de ebriedad debe haber afectado
significativamente la capacidad mental del individuo en el momento
del delito.

1.10. En el presente caso, las partes no ofrecieron ni se dispuso la
elaboracion del examen pericial toxicoldgico respectivo; no

obstante, el procesado senala que el estado de ebriedad en el

10
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1.12.

1.13.

que actud se desprendia de los demds medios de prueba

actuados.

Ciertamente, la pericia toxicoldgica es la prueba idénea para
establecer el grado de ingesta de alcohol del agente activo;
sin embargo, no es el Unico medio de probanza. En el
fundamento décimo del recurso de nulidad precedentemente

citado, se senald al respecto lo siguiente:

La jurisprudencia nacional ha remarcado lo siguiente:

La determinacion de la intoxicacion alcohdlica, sin duda, desde su
utilidad o relevancia, es de cardcter pericial. Esta exigencia responde a
la idea de necesidad de la prueba, en cuya virtud el medio de prueba
debe tener la aptitud ineludible para alcanzar el fin que con él se
persigue. La acreditacion de la intoxicaciéon alcohdlica requiere de
actos de prueba especificos [...]. La prueba testifical, en los supuestos
de intoxicacién alcohdlica, es, siempre, un complemento indiciario de la
prueba pericial o, en todo caso, un suceddneo de ella ante la falta de
prueba pericial.
Por lo tanto, no seria de recibo el descarte del estado de
embriaguez del sujeto activo como causal de disminuciéon de la
punibilidad, debido exclusivamente a la falta de realizacién de
una pericia toxicolégica. Tal supuesto si vulneraria la debida

motivacion.

Empero, en el presente caso, respecto al estado de ebriedad
en el que habria actuado el procesado, se senald en la
sentencia de primera instancia, considerando 2.4.4, acdpite iv,
lo siguiente:
Sin embargo el acusado ha alegado que ese dia estaba ebrio, pues
habria libado cerveza desde la 1:00 de la tarde, fratando de convencer

al juzgado que él habia cometido la violacion sexual en estado de

ebriedad, es decir, con grave alteracién de la conciencia (4to. Perio de

11
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la Tabla de alcoholemia 2.5 a 3.5 g/l :grave alteracién de la
conciencia); sin embargo, tal alegacién del acusado no es de recibo
por este Colegiado, toda vez que de la propia declaracién plenaria del
acusado, se advierte que él mismo recuerda los detalles minimos de las
conversaciones por teléfono que mantuvo con la agraviada, incluso
recuerda la hora de la Ultima comunicacion, recuerda cémo fueron al
Hospedaje y recuerda lo que sucedid en el interior de la habitacion;
ademds de la visualizacion del video recabado de la cédmara de video
vigilancia del Hostal “INKA SUR", se le observa al acusado que baja de
la mototaxi y luego ingresa al referido Hostal, camina tranquilamente y
finalmente se retira del Hostal de manera tfranquila, no se le observa
dificultad en mantener la postura corporal, no se le observa agresividad,
pérdida de control o marcada descoordinacidn muscular; si bien la
propia agraviada en sus entrevistas ha senalado que el acusado estaba
ebrio, lo que implica que, probablemente el acusado en la tarde ese
dia haya consumido bebidas alcohdlicas, pero que definitivamente no
estaba como para considerar exento de la responsabilidad penal, que
incluso de los recuerdos mencionados, se evidencia mds bien que el
acusado se enconfraba en sus cabales, es decir, consciente de sus

actos”.

n la sentencia de vista, fundamento 3.19, se confimd lo

expresado por la de primera instancia, en los siguientes

términos:

Ahora bien, en relaciéon a que la menor habia dicho que el acusado
presentaba aliento alcohdlico y que estaria borracho; es necesario
tener en cuenta que mds alld de esta versiobn y lo que tenemos
analizado, no cualquier grado de ebriedad o estado etilico determina
una absolucion automdtica o necesariamente una atenuacion de la
pena. (En este punto cita la casacion 2064-2019/Huancavelica del 24 de
diciembre de 2021 en la que se senala que, constatada la existencia de
una embriaguez, la calificacion de eximente, atenuante o sin efecto en
la imputabilidad dependerd, respectivamente de la reducciéon total o

parcial o la no afectacién sobre las facultades psiquicas del sujeto |[...]
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1.15.

1.16.

1.17.

1.18.

para lo cual se debe advertir la canfidad de alcohol ingerido y las

circunstancias del caso concreto).

Aspectos que necesariamente han de tenerse en cuenta para las
circunstancias, como las que esgrime el apelante, pero sin sustento
probatorio, ya que en autos hay ausencia irrebatible del estado de
embriaguez, y menos que se haya practicado un dosaje etilico que
pueda persuadirnos que los hechos fueron cometidos bajo algunas de
las circunstancias previstas en el inciso 1 del articulo 20 del Codigo penal
que determinen una exencién de pena; asi como tampoco para
aplicar una responsabilidad restringida y por ende disminuir la pena,
conforme a lo previsto en el articulo 21 del mismo cédigo penal.
De aqui que, en ambas instancias, se evaluaron los medios
probatorios y se tuvo presente que, si bien estos evidenciaban el
estado de ebriedad del acusado al momento de los hechos,
también advertian que ello no habia afectado el discernimiento

de sus actos ni la conciencia de la ilicitud de estos.

Tal conclusibn de los Tribunales ordinarios emergidé de la
valoracién de la prueba individual y conjunta, expresada de
manera légica y completa en los fundamentos de las sentencias
impugnadas, por lo que no se advierte motivacién aparente ni

incongruente.

En cuanto a la denunciada no valorizacion de una prueba
antropoldgica, el recurrente senala que en la carpeta fiscal obra
una pericia antropoldgica de la menor en la que se consigna que

esta aparentaba mayor edad de la que tenia.

Sin embargo, de la revision de autos no se desprende que las
partes la hayan ofrecido en el juicio oral, ni en el de apelacion,
como medio de prueba (una cosa es mencionarla y ofra es
ofrecerla como medio de prueba), ni que hayan acreditado de

forma alguna su existencia. Por lo tanto, en aplicacién de lo
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dispuesto en el articulo 393, inciso 1, del CPP, que prescribe que
“el Juez Penal no podrd utilizar para la deliberacion pruebas
diferentes a aquellas legitimamente incorporadas en el juicio”,

mal podria haber sido valorada por los Tribunales ordinarios.

1.19. Por el contrario, se senala en las sentencias que no solo obra el
acta de nacimiento de la menor, que acredita que esta nacié el
24 de mayo de 2007 vy, por lo tanto, contaba con solo doce anos,
seis meses y doce dias de edad al momento de la perpetracion
de los hechos; sino que el perito psicologo afimé que las

caracteristicas fisicas de la menor correspondian a su edad.

1.20. Por ello, de este hecho tampoco se aprecia vulneracion al
derecho a la defensa y a la debida motivacion ni inobservancia
de normas procesales sancionadas con nulidad; en
consecuencia, no se debe casar la sentencia impugnada, la cual

se encuentra arreglada a ley.

1.21. Por Ultimo, en virtud de lo establecido en el articulo 497 del CPP,
comresponde imponer al recurrente el pago de las costas
procesales, que serdn liquidadas y ejecutadas por el Juzgado de

Investigacion Preparatoria competente.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

l DECLARARON INFUNDADO el recurso de casaciéon interpuesto por
Néstor Calloapaza Zavala, por la causal prevista en el inciso 1 del
articulo 429 del CPP. En consecuencia, NO CASARON la senfencia
de vista, expedida el 5 de mayo de 2022 por la Sala Superior Penal
de Apelaciones de la Provincia de San Romdn en adicién Sala

Liguidadora de la Corte Superior de Justicia de Puno, que confirmd

14



ng\'mlica del pg, 1

:3& CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1610-2022
DE LA REPUBLICA PUNO

la sentencia de primera instancia, emitida el 2 de noviembre de
2021 por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial Permanente
Juliaca-San Romdn, que lo condend como autor del delito contra
la libertad sexual- violacion sexual de menor de edad, tipificado en
el articulo 173 del Cdédigo Penal, modificado por la Ley n.° 30838,
en perjuicio de la menor de iniciales A. S. A. V., y le impuso cadena
perpetua, asi como el pago de $/20000 (veinte mil soles) por

concepto de reparacion civil.

Il. IMPUSIERON al recurrente el pago de costas procesales, que serdn
liguidadas y ejecutadas por el Juzgado de Investigacion

Preparatoria competente.

lll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia
publica y, acto seguido, se notifique a todas las partes apersonadas

en la instancia.

Intervinieron la senora jueza suprema Vasquez Vargas por licencia de la
senora jueza suprema Altabds Kajatt, el senor juez supremo Campos
Barranzuela por vacaciones de la senora jueza suprema Maita Dorregaray
y la senora jueza suprema Bdascones Gomez Veldsquez por licencia del

senor juez supremo Prado Saldarriaga.
SS.

LUJAN TUPEZ

VASQUEZ VARGAS

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

SPF/mirr
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