CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE

SUPRE}AA - Sistema de Notificaciones. tronicas
SINOE ]
SEDE RALACIO DE JUSTICIA [l
N TN Secretafio De Sala - Suprema:SREAS CAMPOS Pilar
A <“ RoxanafFAU 20159981216 sof In
a Fecha: ,1’0/01/2%19 ]I.2: 29]Razon] RE O/LUCION
! JUDICIAL,D.Judicial: CORTE SUPREMA
CORTE SUPREMA SALA PENAL PERN LIMA,FIRMA DIGITAL - TIFICAQION DEL
CONTENIDO
DE JUSTICIA RECURSO DE NULI[~>""™

DE LA REPUBLICA LIMA NORTE

PODER JUDICIAL

Ambito del recurso de nulidad
Sumilla. Este Tribunal estd habilitado
para analizar la legalidad de la pena
impuesta por la Sala de Instancia; sin
embargo, cuando el recurso es
interpuesto por la defensa, solo
puede confirmar o reducir la pena,
en atencién a lo dispuesto por el
articulo trescientos, inciso uno, del
Cdédigo de Procedimientos Penales y
el principio de non reformatio in peius
(prohibicion de reforma en peor).

Lima, treinta de octubre de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por encausado José Angel Ruiz Rojas contra la sentencia del
diecisiete de noviembre de dos mil diecisiete (a foja ciento ochenta y
siete), que lo condend como autor del delito contra el patrimonio-robo
agravado en grado de tentativa, en perjuicio de Jasmy Karina Micha
Aponte, a seis anos de pena privativa de libertad vy fijé en mil soles el
concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo Principe Trujillo.
CONSIDERANDO

§ 1. De la pretension impugnativa del procesado

Primero. El encausado José Angel Ruiz Rojos, en su recurso
fundamentado (a foja ciento noventa y seis) cuestiond el exiremo de la
pena impuesta e indicdé que para la determinacién de esta no se
tomd en cuenta su carencia de antecedentes penales y que cuenta
con arraigo laboral y domiciliario; que admitié los hechos imputados
desde el inicio de la investigacion, por lo que se debieron aplicar los
beneficios de la confesidn sincera; ademds, que se acogid a los

alcances de la conclusidon anticipada en juicio oral.
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8 2. De los hechos objeto del proceso penal

Segundo. Segun se desprende de la acusacion fiscal (a foja ciento
cincuenta y siete), el cinco de diciembre de dos mil frece, a las cero
horas con veinte minutos aproximadamente, la agraviada Jasmy
Karina Micha Aponte llegaba a su domicilio, ubicado en la
asociacién de vivienda Las Violetas de Copacabana, manzana C,
lote diez B, distrifo de Puente Piedra, cuando fue atacada por la
espalda por José Angel Ruiz Rojas, quien la venia siguiendo.

El procesado la empujo al suelo vy, al tratar de sustraerle la mochila
que llevaba, la arrastré aproximadamente media cuadra de
distancia, propindndole ademds punetes y patadas en distintas
partes del cuerpo a fin de apoderarse del bien, lo que logrd y se dio a
la fuga.

No obstante, José Angel Ruiz Rojas fue intervenido diez minutos
después por pobladores de la zona, quienes, ante los gritos de ayuda
de la agraviada, salieron a apoyarla, por lo que fue puesto a

disposicion de los efectivos policiales.

§ 3. De la absolucién en grado

Tercero. La Segunda Sala Penal de Reos en Cdrcel de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte emitié una sentencia conformada
(a foja ciento ochenta vy siete), pues el encausado José Angel Ruiz Rojas se
acogid a los alcances de la conclusidon anticipada del debate oral
(prevista en el articulo cinco de la Ley niUmero veintiocho mil ciento veintidés), al
admitir su responsabilidad sobre los hechos materia de acusacion
fiscal (robo agravado), asi como la reparacion civil, como se aprecia del
acta de sesidn de audiencia del diecisiete de noviembre de dos mil

diecisiete (a foja ciento ochenta y cuatro).
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Cuarto. Su aceptacidén contd con la conformidad concurrente del
abogado defensor, por lo que se cumplid con el supuesto de doble
garantia requerido por el articulo quinto, numerales uno y dos, de la
citada ley, es decir, el concurso y coincidencia del imputado vy
defensor (bilateralidad) en el allanamiento de los cargos expuestos por

el senor fiscal superior.

Quinto. El hecho delictivo y la responsabilidad penal se acreditaron
con la renuncia del encausado a la actuacion probatoria y su
aceptacion de la tesis incriminatoria que desarrolld el fiscal superior
en su conftra. Por ello, el Tribunal de Instancia solo realizé un juicio de
subsuncion, establecio la pena y la reparacion civil a imponerse.

En ese contexto, conforme a lo contemplado por el artficulo
trescientos, inciso uno, del Cddigo de Procedimientos Penales, este
Supremo Tribunal solo puede confirmar o reducir la pena impuesta y

pronunciarse sobre el asunto materia de impugnacion.

Sexto. Se verificd que el representante del Ministerio PUblico tipifico los
hechos imputados al procesado en el articulo ciento ochenta y ocho,
con la agravante prevista en el inciso dos del primer parrafo del
arficulo ciento ochenta y nueve del Cdédigo Penal (conforme a la
modificacién de la Ley nimero treinta mil setenta y seis), concordante con el
arficulo dieciséis del mismo codigo.

La pena prevista para el delito de robo agravado era no menor de
doce ni mayor de veinte anos de pena privativa de libertad (conforme
a la modificacidon de la Ley nUmero treinta mil setenta y seis); por lo que,
considerando que el ilicito quedd en grado de tentativa, el fiscal

solicité que se le impongan diez anos de pena privativa de la libertad.
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Séptimo. Para individualizar la pena, la Sala Superior considerd “las
condiciones personales” del procesado, por lo que senald que esta se
debia establecer en el tercio inferior del marco abstracto de la pena
prevista para el delito imputado, esto es, de doce anos a catorce
aNos y ocho meses.

Aungue no se precisd a qué ‘“condiciones personales” se hacia
referencia, es posible establecer que se referia a su condicion de
agente primario, ya que la carencia de antecedentes penales
constituye una circunstancia atenuante genérica (articulo cuarenta y seis,
inciso uno, literal a, del Cdédigo Penal), que permite establecer la pena
concreta en el tercio inferior, conforme a lo previsto en el articulo
cuarenta y cinco-A, inciso dos, literal a, del Cddigo Penall.

Por otro lado, se valord que el procesado aceptd haber participado
en los hechos y que se sometid a la conclusidon anticipada, a fin de

establecer la pena concreta (seis afos de pena privativa de la libertad).

Octavo. Se debe tener presente que no es posible aplicar los
alcances de la confesidn sincera (prevista en el articulo ciento sesenta del
Codigo Procesal Penall), pues, conforme se desprende de los actuados,
la detencién de José Angel Ruiz Rojas se produjo en un contexto de
flagrancia delictiva y, ademds, este no aceptd haber agredido
fisicamente a la agraviada, sino que solo le sustrajo su mochila
(aspecto que reiterd en su recurso de nulidad), 10 que relativiza su inicial
admisidén de los cargos y permite aplicar Unicamente los efectos de la
disminucién de la pena por la conformidad materia de la conclusion
anticipada, que resulta de diferente naturaleza a la confesion sincera
como medio de prueba, tal como se resaltdé en el Acuerdo Plenario

numero cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis.

I De conformidad con la Ley nUmero treinta mil setenta y seis, se adelantd la
vigencia del presente articulo en todo el territorio peruano.
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Noveno. De la revision de la sentencia recurrida, no se aprecié que la
Sala Superior detallara el proceso de determinacion de la pena al
aplicar los efectos de la conclusidon anticipada y de la circunstancia
atenuante privilegiada (tentativa), en el caso concreto.

Asi, si se toma en cuenta que el Ministerio PUblico solicitd que se le
impongan diez anos de pena privativa de la libertad (por debajo del
minimo legal previsto) al considerar la tentativa, y sobre este limite se
reduzca el sépfimo o menos de la pena (conforme a los alcances del
referido acuerdo plenario), pues solo se deberian reducir diecisiete meses
de dicho limite (diez afos), Y la pena a imponerse seria de ocho anos y

siete meses.

Décimo. Sin embargo, la Sala Superior impuso una pena concreta de
seis anos por debajo del minimo legal abstracto previsto para el licito,
que, evidentemente, resulta favorable para el ahora recurrente; y ya
que en el presente caso solo este interpuso recurso de nulidad, en
atencién a lo previsto en el articulo trescientos, inciso uno, del Codigo
de Procedimientos Penales, y en cumplimiento del principio de non
reformatio in peius (no reforma en peor) se deberd ratificar el extremo de
la pena por el delito de robo agravado, dispuesto en la sentencia

materia de alzada.

DECISION

Por estos fundamentos, DECLARARON NO HABER NULIDAD en el
extremo de la sentencia conformada del diecisiete de noviembre de
dos mil diecisiete (a foja ciento ochenta y siete), que iImpuso seis anos de
pena privativa de libertad al encausado José Angel Ruiz Rojas, como
autor del delito contra el patrimonio-robo agravado en grado de

tentativa, en perjuicio de Jasmy Karina Micha Aponte. Y, con lo
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demds que contiene, los devolvieron. Intervino el senor juez supremo
Bermejo Rios por periodo vacacional del senor juez supremo Sequeiros

Vargas.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO

BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

CHAVEZ MELLA

BERMEJO RIOS

PT/wchgi
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