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Extradicion activa

La solicitud de extradicion cumple con las
exigencias previstas en los articulos 518 y 525 del
Caodigo Procesal Penal, por lo que debe ser
declarada procedente y, en consecuencia, remitirse
los actuados al Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos.

RESOLUCION CONSULTIVA
Lima, diecisiete de enero de dos mil veintitrés

VISTOS: la solicitud de extradicion activa
formulada por los sefores jueces superiores deetpurftla Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia dealL@nlas autoridades
judiciales de la Mancomunidad de Australia respedtaciudadano peruano
Wilder Aching Liendo para su procesamiento-enjuiciamiento por la ptesun
comision del delito contra la administracion pudlgeculado doloso, en
agravio del Estado.

Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Hechos atribuidos alextraditurus

1.1. Se imputa a WDER ACHING LIENDO que, valiéndose de su condicion de
director ejecutivo del Patronato del Parque deL®gendas, vinculado
con el movimiento econdmico de la institucion, hahkragado el sueldo
irregularmente incrementado del presidente delopato, Alejandro
Dario Albujar Ferré, quien con fecha treinta y we octubre de mil
novecientos noventa y ocho, aprovechandose de gyo,cdabria
aprobado la renovacion de su contrato mediante daolBcion de
Concejo Directivo n.° 048-98/CD-PATPAL, con lo queabria
incrementado el monto de su remuneracion mens8al7a600.00 Jiete
mil seiscientos solgs Sin contar con la aprobacion del Ministerio de
Economia y Finanzas.

Segundo. Delito imputado y doble incriminacion
2.1. El Ministerio Publico ha calificado los hechosdétos como la presunta
comision del delito contra la administracion pudmeculado doloso
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—articulo 387 del Codigo Pena—, en agravio del Estado. Asimismo, se
verifica que tanto el pais requerido como el reanig son Estados parte
de la Convencion de las Naciones Unidas contrataugcion, en que se
comprende el delito de malversacién o peculadartiedlo 17— y se
prevé la viabilidad de conceder la extradiciébn paalquiera de los
delitos comprendidos en la convencion, aun cuamdeea punible con
arreglo al propio derecho internoasticulo 44.2—.

Tercero. Ubicacion del extraditable

3.1. Mediante el Oficio n.° 10209-2021-DIRASINT/PNP/QEINTERPOL-
DEPINPRO3, del primero de septiembre de dos mittugio, remitido
por el jefe del Departamento Internacional de Fsaggento OCN
Interpol Lima, se comunicé la ubicacién del ciudaal@eruano WDER
ACHING LIENDO en la ciudad de Camberr&iancomunidad de Australia
quien registraba orden de detencion a nivel intaomal con
Notificacion Roja n.° A-1268/2-2018. Por ello, lagtinda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de aLisolicitd la
extradicion activa del citado encausado, a fin decexer con su
procesamiento-juzgamiento en el Expediente Judictal8799-2003, en
el que ha sido declarado reo ausente.

Cuarto. Establecimiento de causa probable

4.1. La solicitud de extradicion se halla integrada [@&x siguientes piezas
procesales, que dan fundamento al procesamierittovile se pretende
emprender contra ektraditurus:

A. A efectos de acreditar la comision del hecho debcty la
vinculacién del extraditable con este, la Sala 8apbka considerado
de importancia los siguientes medios probatorios:

— Informe Especial n.° 001-2001/OAI-PATPALfolios 94 a 113—

— Informe pericial contable respecto al perjuicio reomico, que
concluye un perjuicio de S/ 80,430.7&Henta mil cuatrocientos
treinta soles con setenta y nueve céntjmefolios 114 a 126—

— Ratificacion del Informe Pericial n.° 001-2001/ORATPAL
—folios 127 a 129—

— Declaracion instructiva de Alejandro Dario Albujeerre, José
Manuel Zavala Mufioz, Carmen Beatriz Cadenas Cukbgrto
Rosas Cahuaxjefe de tesorerja—folios 130 a 144—

1 “El funcionario o servidor publico que se apropiaitiliza, en cualquier forma, para si o
para otro, caudales o efectos cuya percepcion,régtnaicion o custodia le estén confiados
por razon de su cargo, sera reprimido con penatpravde libertad”.

2 Segln la legislacion vigente en el momento de danision de los hechos, con la
modificacion de la Ley n.° 26198, del trece deguié mil novecientos noventa y tres.

2
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B. Resolucion judicial del diez de diciembre de dod trés, que
dispuso abrir instruccién en la via ordinaria cargt extraditable
WILDER ACHING LIENDO como presunto autor del delito contra la
administraciéon publica-peculado doloso, en agrag@ Estado;
asimismo, dicté mandato de comparecencia res@ictiontra él
—folios 52 a 56—.

C. Dictamen Fiscal Superior n.° 1207-2005, de feclatroude abril de
dos mil seis, emitido por la Tercera Fiscalia Sigpétenal de Lima,
mediante el cual formuldé acusacion formal contreexraditable
WILDER ACHING LIENDO como presunto autor del delito contra la
administracién publica-peculado doloso, en agraleéd Estado, y
solicitdé que se le imponga la pena de cuatro aoprivacion de
libertad, dos afios de inhabilitacion y el pago 42®000.00 \einte
mil sole§ como reparacion civil a favor del Estaddoties 57 a 65—.
En detalle, contiene los hechos que seran objejozgamiento, asi
como los elementos que sustentan la acusacionl fiscme son
ofrecidos como medios probatorios a ser actuadoal @ncio oral
con la finalidad de acreditar cada uno de los téosde la acusacion
contra el extraditable.

D. Resolucion judicial del veintiséis de abril dos sgiis, que resolvio
haber mérito para pasar a juicio oral contra elagiable WLDER
ACHING LIENDO —folios 66 y 67.

E. Acta de audiencia del dieciocho de julio de dosgsmis, en la que se
declaro reo ausente al acusad¥R ACHING LIENDO y se ordeno
su inmediata ubicacion y capturafeties 68 a 79—.

F. Sentencia del diecinueve de octubre de dos mi| seida que se
condend a Alejandro Dario Albujar Ferre como audel delito
contra la administracion publica-peculado doloso, agravio del
Estado, y se reservo el proceso respecto al acWad&R ACHING
LIENDO hasta que sea habido, y se reiteraron los ofa@osrden de
captura —foelio 80 a 89—.

G. Resolucion judicial de fecha nueve de noviembre dds mil
dieciocho, que resolvio mantener la reserva detguo respecto a
WILDER ACHING LIENDO Yy renovar las oOrdenes de ubicacion y
captura a nivel nacional e internacionafoties 90 a 93—.

H. Resolucion judicial de fecha cinco de octubre de mhd veintidés,
que resolvi6 solicitar a las autoridades judicialele la
Mancomunidad de Australia la extradicion activa deldadano
peruano WW.DER ACHING LIENDO, por lo que se ordend la formacién
del cuaderno correspondiente para que sea elevatio Gorte
Suprema y la comunicacion a la Interpol Lima y lac&lia de la
Nacion —folios 145 a 156—.
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Quinto. Plazo de prescripcién de la accion penal

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

El tipo penal de peculado doloso se encuengeigip en el articulo 384
del Codigo Penal y se sanciona con una pena pdvale libertad no

menor de dos ni mayor de ocho afos.

El computo de plazo de prescripcidn ordinarieeseuentra establecido

en el primer parrafo del articulo 80 del Cddigo &erHa acciéon penal
prescribe en un tiempo igual al maximo de la pgadd por la ley para el delito, si es

privativa de libertag—, en tanto que el plazo extraordinario se hallaelen

altimo parrafo del articulo 83 del citado cuerpgde—a accion penal
prescribe, en todo caso, cuando el tiempo traridousobrepasa en una mitad el plazo

ordinario de prescripciéa-.

Y, por tratarse de un delito que pertenece adtdgos cometidos por
funcionarios y/o servidores publicos contra el ipatnio del Estado, el
plazo de prescripcion se duplica, conforme a la ifitadion de la
Primera Disposicion Complementaria de la Ley n0730

En el caso concreto, conforme a la acusaci@alfisos hechos materia
de proceso penal tuvieron lugar entre mil noveormoventa y ocho y
octubre del afio dos mil. Por lo tanto, el plazo mhescripcion
extraordinaria afectado con duplicidad seria dentimiatro afios,
contados desde octubre de dos mil, lo que hasfaclsa aun no ha
ocurrido. En consecuencia, la accion penal se em@ueigente.

Sexto. Caracter comun del delito atribuido

6.1.

Los cargos imputados a&ktraditurus son de naturaleza comun y no
politica.

Séptimo. Analisis de la procedencia de la solicitude extradicion

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

En el presente cuaderno de extradicion se ha dadplimiento a lo

previsto en los articulos 513 y 525 en concordaoorael articulo 518

del Codigo Procesal Penal, vigente en virtud ddispuesto por la Ley
n.° 28671.

El pedido cumple con las formalidades establacida el Decreto

Supremo n.° 016-2006-JUS.

Si bien la Republica del Peru y la MancomunidadAdistralia no han

firmado un tratado bilateral que regule la extraaic sus relaciones
extradicionales se rigen por el articulo 44 de nv@ncion de las

Nacionales Unidas contra la Corrupcién, aprobadaleerasamblea

general del treinta y uno de octubre de dos md, tde la cual ambos
paises son Estados parte. Asi, fue ratificada gdRdpublica del Pera
mediante el Decreto Supremo n.° 075-2004-RE, padbicel veinte de

octubre de dos mil cuatro.

En el numeral 5 del citado articulo se sefialasijuae Estado parte recibe
una solicitud de extradicion de otro Estado paotea& que no lo vincula
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7.6.

1.7.

7.8.

DE LA REPUBLICA

ningun tratado de extradicidbn podra considerardavencion como la
base juridica de la extradicion respecto a logaied los que se aplica en
la convencion, considerando que en el articuloeldescribe el delito de
malversacion o peculado u otras formas de desviatédbienes por un
funcionario publico.

Asi, en el articulo 44 se describen distintoseetsp referidos a la
extradicion, entre ellos se menciona que la extr@diestara sujeta a las
condiciones previstas en el derecho interno deddésparte requerido
—numeral 8—, que los Estados parte de acuerdo con su deretdroo
procuraran agilizar los procedimientos de extradicy simplificar los
requisitos probatorios correspondientesiumeral 9— y que el Estado
parte requerido podr4, a solicitud del Estado padeirente, proceder a
la detencion del extraditable o adoptar otras nsdiddecuadas para
garantizar la comparecencia de esta persona eprdzgdimientos de
extradicion.

Se precisa que, si bien la Oficina de InterpoCdenberra comunico que
la Mancomunidad de Australia no puede arrestaraap@nsona buscada
para extradicion con base en una notificacion r¢ga, autoridades
jurisdiccionales de la Republica del Perpaits requirente-, mediante la
resolucion judicial del diez de diciembre de do$ tres, dictaron el
mandato de comparecencia restrictiva contra ehditéble y, mediante
la resolucion del dieciocho de julio de dos milssebrdenaron su
ubicacion y captura a nivel nacional e internadiopar lo que se cred
una notificacion roja. Entonces, correspondera 8 édatoridades
australianas -Estado parte requerige pronunciarse al respecto y disponer
las medidas cautelares que consideren pertinesieespnformidad con
su derecho interno y las disposiciones de la Cangrrde las Naciones
Unidas contra la Corrupcion, ratificada por ambstéos.

La persona reclamada no ha sido juzgada antes fa Republica del
Perd ni en la Mancomunidad de Australia por losmmos hechos
imputados. La accidon penal esta vigente. No eslitogolitico. No esta
regulado por la legislacién militar. El extraditablo es menor de edad
segun la legislacion de las partes. Y la solictiedextradicion no tiene
como finalidad la persecucion o castigo de la perspor razones de
origen étnico, opiniones politicas, raza o dem&stones descritas en el
numeral 15 del articulo 44 de la citada convencion.

Asimismo, el Estado peruano expresa su compromgsa garantizar
plenamente los derechos que tiene toda persondadsiconforme a la
Constitucion Politica del Pera y los tratados imaeionales sobre
derechos humanos a los que nos hallamos adsceitodps que se
proscribe toda forma de persecucion o discrimimag@oOr motivo de
religion, sexo, idioma, opinidn politica, entreastr
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DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces suprieegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:

S.S.

DECLARARON PROCEDENTE la solicitud de extradicion activa
formulada por los sefiores jueces superiores dedarttla Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia dealLarlas autoridades
judiciales de la Mancomunidad de Australia respeakociudadano
peruandWilder Aching Liendo, identificado con el documento nacional
de identidad [@NI) numero 08741434, para Su procesamiento-
enjuiciamiento por la presunta comision del delitmntra la
administracién publica-peculado doloso, en agrdeicEstado.
DISPUSIERON quese remita el cuaderno de extradicion al Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos por intermedio derésidencia de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, con aiomento de la

Fiscalia de la Nacion. Hagase saber.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
IASVl/ylac
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