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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 1048-2019/CUSCO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Admisibilidad del recurso de casacion

Sumilla. En el presente caso, se propone como tema désisnal
dogmatico tanto si el delito de fraude en la adshiacion de personas
juridicas puede ser cometido en contra de un Col@gofesional,
como el criterio de imputacién respecto del dirextinstitucional;
asimismo, cual es el marco del principio de congeigeen funcién a
las fechas de comision del delito y qué relevaraiastos delitos de
la prueba pericial contable. Los puntos propuesims relevantes
desde la generalidad. Estan en funcion a los adsatel tipo penal de
fraude en la administracion de personas juridicaslg imputacion
objetiva y subjetiva correspondiente. Igualmentegsdé una
perspectiva general interesa desentrafiar comofise dke correlacion
entre acusacion y sentencia, y qué relevancia pieede, con fines de
esclarecimiento, la pericia contable. El juicioedpecial relevancia se
cumple y su importancia excede al del caso concreto

Lima, treinta y uno de enero de dos mil veinte

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por las defensas de los encausatio®R GERMAN BOLUARTE
MEDINA, FREDDY QUIROZ ZARATE, PEDRO EFRAIN CAVIEDES CATALAN Yy
RUTH EUSEBIA OLIVERA PAREDES contra la sentencia de vista de fojas mil
doscientos veintinueve, de diecisiete de mayo de rdib diecinueve, que
confirmando en un extremo y condenando en otreetdaesicia de primera
instancia de fojas novecientos veintiuno, de diezfebrero de dos mil
diecinueve, los conden6 como autores del delito ddraude a la
administracidn dg personas juridicas — administracion fraudulgnta en
agravio del Colegio de Abogados de Cusco y les smauCaviedes Catalan
y Olivera Paredes un afio de pena privativa dertéile suspendida
condicionalmente por el plazo de un afio, y a Btdudedina y Quiroz
Zarate dos afios de pena privativa de libertad,esubga condicionalmente
por el plazo de un afio, asi como al pago soliddicetenta mil soles por
concepto de restitucion y de treinta mil soles poncepto de reparacion
civil; con lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, conforme al articulo 430, numeral 6, del Codryocesal
Penal, corresponde a este Supremo Tribunal destidirauto concesorio del
recurso de casacion esta arreglado a derechor yamo, si procede conocer
el fondo del asunto.
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SEGUNDO. Que, en el presente caso, si bien se trata desantencia

definitiva que se pronunci6é sobre el objeto procgséiculo 427, numeral 1,
del Cdédigo Procesal Penal), el delito materia desacion fiscal, esto es, el
de fraude en la administracion de personas jusdigdiculo 198 del Cédigo
Penal, segun la Ley 29307, de treinta y uno, déeemlicre de dos mil

dieciocho) no supera el parametro fijado por elcald se cumple con lo
dispuesto en el articulo 427, apartado 2, litebal del Cédigo Procesal
Penal, pues solo esta conminado con una pena midanan afio de
privacion de libertad.

o Siendo asi, es de rigor examinar si se cumplio iogncar el acceso
excepcional al recurso de casacion, si éste s#igasadecuadamente con
una argumentacion especifica, y si, en efecto, deena excepcional que
plantea tienespecial trascendencia 0 interés casacional.

TERCERO. Que la defensa del encausado Boluarte Medina eacsuso de
casacion formalizado de fojas mil doscientos cuargrres, de treinta y uno
de mayo de dos mil diecinueve, comaesa petendi (causa de pedir) invoco el
articulo 429, incisos 1, 3 y 5, del Cdodigo Procézahal: inobservancia de
precepto constitucional, infraccion de preceptoemal y apartamiento de
doctrina jurisprudencial.

o Postuld el acceso excepcional a la casacion amparandosé amiculo
427, numeral 4, del Cédigo Procesal Penal.

o Argumentd, en via excepcional, que los Colegios Profesienale son
organizaciones de derecho privado, por lo que l&staciones a su
patrimonio no pueden subsumirse en el tipo perdarieulo 198 CP; que el
juez no estd facultado para modificar el marco meutacion factica y
temporal; que la imputacion no puede construirséuanion a una prueba
documental sino en los estatutos de la persordigari

CUARTO. Que la defensa del encausado Quiroz Zarate ere@uso de
casacion formalizado de fojas mil trescientos qeiinde terinta y uno de
mayo de dos mil diecinueve, no solo el articulo 429, numerales 1y 3, del
Caodigo Procesal Penal: inobservancia de precepistitacional e infraccion

de precepto material, sino también el acceso eimsgical mencionado
recurso. En este puntesaltdo que no es sujeto pasivo del delito de fraude en
la administracion de personas juridicas el supuestotado patrimonial
contra un Colegio Profesional; que no se puededaareel fraude sin que
existe una adecuada pericia contable; que no ptmdeter tal delito quien
destino el dinero para fines de la misma institocio
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QUINTO. Que la defensa de los encausados Caviedes CgtaRaredes en

su recurso de casacion formalizado de fojas nsictemtos cuarenta y seis,
de treinta y uno de mayo de dos mil diecinueleepando tres motivos de
casacion: inobservancia de precepto constituciamalacion de la garantia
de motivacion y apartamiento de doctrina jurispnai. Desde el acceso
excepcionalplante6 que los Colegios de Abogados son instituciones de
interés publico y las afectaciones a su patrimanipueden subsumirse en el
tipo penal de fraude en la administracion de pesquridicas.

PODER JUDICIAL

SEXTO. Que el acceso excepcional al recurso de casaciGie ecaracter
discrecional. Exige, en todo caso, que se plantee un problega tie caracter
trascendente desde ied constitutionis y que sirva para afianzar una concreta
linea jurisprudencial y, en todo caso, afirmar fadad interpretativa del
Derecho penal (material, procesal o de ejecucion).

o Con esta finalidad, el casacionista debe consigadicional y
puntualmente las razones que justifican el dedarrde la doctrina
jurisprudencial que pretende. Tendra que indicapreblema juridico que
plantea y fijar los criterios basicos desdeuetonstitutionis que justifican la
intervencion excepcional de la Corte Suprema.

SEPTIMO. Que, en el presente caso, se propone como termandlsis
dogmatico tanto si el delito de fraude en la adstiacion de personas
juridicas puede ser cometido en contra de un GolBgbfesional, como el
criterio de imputacion respecto de un directivdiinsional; asimismo, cual
es el marco del principio de congruencia en funeidas fechas de comision
del delito y qué relevancia tiene la prueba pdronatable en estos delitos.
o Los puntos propuestos son relevantes desde la alielaek Estan en
funcién a los alcances del tipo penal de fraudelaemdministracion de
personas juridicas y a la imputacion objetiva yjetila correspondiente.
Igualmente, desde una perspectiva general intedesantrafiar como se
define la correlacién entre acusacion y sentencigué relevancia puede
tener, con fines de esclarecimiento, la pericidaide. El juicio de especial
relevancia se cumple y su importancia excede atai# concreto.

No es de aceptar el motivo casacional de apartamiele doctrina
jurisprudencial porque la sentencia invocada neetigfectos vinculantes.

DECISION

Por estas razonels:DeclararorBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion
por las causales de inobservancia de preceptoittmisal e infraccion de
precepto material interpuesto por las defensasodeehcausados i®TOR
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GERMAN BOLUARTE MEDINA, FREDDY QUIROZ ZARATE, PEDRO EFRAIN
CAVIEDES CATALAN y RUTH EUSEBIA OLIVERA PAREDEScoNtra la sentencia
de vista de fojas mil doscientos veintinueve, deidiete de mayo de dos mil
diecinueve, que confirmando en un extremo y comudmaen otro la
sentencia de primera instancia de fojas noveciemagiuno, de diez de
febrero de dos mil diecinueve, los conden6 comorastdel delito de fraude
a la administracion de personas juridicas — adimaw®n fraudulenta en
agravio del Colegio de Abogados de Cusco y les smauCaviedes Catalan
y Olivera Paredes un afio de pena privativa dertéile suspendida
condicionalmente por el plazo de un afo, y a Btdudedina y Quiroz
Zarate dos afios de pena privativa de libertad,esubga condicionalmente
por el plazo de un afio, asi como al pago soliddicetenta mil soles por
concepto de restitucion y de treinta mil soles poncepto de reparacion
civil; con lo demas que al respecto contiehe. ORDENARON que el
expediente permanezca en Secretaria de la Salagpardos interesados
puedan examinarlo y presentar, si lo estiman caamé® alegatos
ampliatorios. Intervino el sefior Castafieda Espipazavacaciones del sefior

Principe Trujillo.HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta

sede suprema.
Ss.

SAN MARTIN CASTRO
FIGUEROA NAVARRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
CSM/amon
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