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Lima, ocho de noviembre de dos mil once.

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por el
representante del Ministerio Pdblico, contra la sentencia de fecha cinco de
anyo de dos mil diez, obrante a fojas trescientos treinta y siete; interviniendo
Eomo ponente el sefor Juez Supremo ZECENARRO MATEUS; con lo expuesto en
el dictamen del senor Fiscal Supremo en lo Penal; y. CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que: el representante del Ministerio Publico, en su escrito de
undamentacién de agravios obrante a fojas trescientos cincuenta y cuatro,

lega lo siguiente: i) que, no se habria redlizado un adecuado andlisis de los
edios de pruebq, ya que la sentencia recurrida no ha tomado en cuenta
ue el procesado durante dos anos se apropid de una suma ascendente a
siete mil nuevos soles y no como pretende sustentar el procesado, que fue en
os momentos o fechas determinadas, simulando haber sido victima de
hurto o robo; i) que, durante el ano dos mil cinco, el acusado se apropid
ilegitimamente de una suma ascendente a mds de mil quinientos nuevos
soles por concepto de alquiler de fractor; y durante el ano dos mil seis, se
apropid de mas de tres mil nuevos soles y finaimente en ese mismo ano, por
concepto de venta de guano se apropid de mds de dos mil nuevos soles;
/s'?:do irelevante que luego el acusado haya devuelto el dinero. SEGUNDO:

Que, en cuanto conciemne a la exposicidn de los hechos, conforme a la
cusacion fiscal obrante a fojas doscientos setenta y seis, se atribuye al
o /encousodo José Tedfilo Hermoza Meléndez, la comisidn del delito de
’ peculado doloso, sosteniendo que éste durante los anos dos mil cinco y dos
mil seis, mientras se desempenaba como Asistente Administrativo de Ia

gencia Agraria del distrito de Curahuasi -Apurimac, y como tal se
enconfraba a cargo de la venta de guano de isla y del alquiler de
maquinaria agricola de la institucidon y la recaudacién total, no habria
deposifodb oportunamente en la Tesoreria de la Direccidn Regional Agraria
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de Apurimac, los ingresos econdmicos provenientes de dichas actividades;
sino durante ese periodo, se habria apropiado de los mismos hasta por el
monto de siete mil ciento cincuenta y ocho nuevos soles. TERCERO: Que
absolviendo los agravios, se debe precisar que el primer parrafo del articulo
trescientos ochenta y siete del Coédigo Penal, prescribe que: “El funcionario o
servidor publico que se apropia o utiliza, en cualquier forma, para si 0 para
ofro, caudales o efectos cuya percepcioén, administracion o custodia le
stén confiados por razén de su cargo, (...)°. En ese sentido, el delito de
eculado constituye “un delito de infraccién de deber, pues, junto al ambito
e los deberes negativos, neminen laede es decir, de los deberes de no
sionar a ofras personas mediante la configuracion de la organizacién
ropia, existen deberes positivos para la mejora de la situacion de oftras
ersonas o para la redlizacion de instituciones estatales, se frata de deberes
e establecer un mundo en comun - al menos parcialmente - con un
beneficiario; es necesaria una expectativa de que las instituciones
elementales funcionen ordenadamente. Esta expectativa tiene un contenido
positivo, es decir, que las instituciones estan en armonia con las esferas de
organizacién de los individuos singulares. Estos deberes y expectativas, en
cuanto deberes y expectativas de contenido positivo y especifico, tienen
_eomo presupuesto, necesariamente, un autor que desempene un rol

special, es decir, estan referidos a los ftitulares de un status especial”.
(JAKOBS, Giinther; Estudios de Derecho penal, Pefiaranda/Suérez/Cancio (trads.), Madrid,
1

7., p. 363). CUARTO: Que, en atencidn a lo precedentemente acotado,
}J/hdomen’rclmenfe, no se advierte en el proceso, prueba indubitable que
/ - / demuesire que el procesado se haya apropiado para si o0 para otro de los

dineros del Estado, provenientes de la venta de guano de isla y alquiler de
ymaquinarias de la Direccidn Regional de Agricultura, Agencia Curahuasi;
advirtiéndose ademds que los montos especificados en el proceso fueron

devueltos por el encausado a la institucién; de ello se colige que en los autos
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sub materia no aparece incontrovertiblemente acreditada  su
responsabilidad penal. Quinto: Que en ese sentido, no se aprecia de autos
como se esgrime al recurrir que no se haya redlizado un adecuado andlisis
de los medios de prueba y que el acusado se apropid ilegitimamente de los
montos sefalados. Sexto: Que, en ese contexto resulta de aplicacion en
estos autos el principio universal del indubio pro reo, consagrado en el inciso
once del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica del Perq,
al haber surgido duda razonable sobre su culpabilidad; por lo que, no se ha
enervado la inicial presuncidon de inocencia que corresponde al encausado.
Sétimo: Que, en consecuencia, la recurrida ha sido emitida de acuerdo a ley
y lo actuado en el proceso. Por estos fundamentos: declararon NO HABER
NULIDAD en la sentencia de fecha cinco de mayo de dos mil diez, obrante a
fojas trescientos treinta y siete, en el extremo que absolvié de la acusacion
fiscal a José Tedfilo Hermoza Meléndez, por el delito contra la —
Administracion Publica —, en la modalidad de peculado doloso, en agravio
del Estado -Direccién Regional Agraria de Apurimac -, con lo demds que
contiene y es materia del recurso; y los devolvieron. Intervienen los senores
Jueces Supremos Zecenarro Mateus y Santa Maria Morillo por licencia de los
senores Jueces Supremos Rodriguez Tineo y Neyra Flores respectivamepnte.
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