del sefor Fiscal Supremo en lo Penal.
. rviniendo como ponente el sehor Lecaros Cornejo.
CONSIDERANDO:
|/ /. Fundamentos detrecurse de nulidad
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Lima, ocho de abril de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por los
acusados ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN y JUAN CARLOS ACUNA HUAMAN,
y por el FISCAL SUPERIOR contra la sentencia de fojas seiscientos seis, del
cinco de agosto de dos mil diez, que condend a los dos primeros por
elito contra el patrimonio —robo agravado seguido de muerte— en
juicio de Carlos Antonio Cango Sdnchez y ademas al primero de los
nombrados por delito contra la seguridad pUblica —tenencia ilegal de
arma de fuego— en agravio del Estado a freinta y tres y treinta anos de
pena privativa de libertad, respectivamente, asi como fijé en treinta mil
nuevos soles el monto que por concepto de reparacién civil deberdn
abonar solidariamente a favor de los herederos~Negales del agraviado
Carlos Antonio Cango Sdnchez y ochocientos nuevos soles que deberd
pagar por el mismo concepto el sentenciado Roberto Carlos Cerna
Sesquen a favor del Estado. De conformidad en parte con el dictamen

PRIMERO. Que el encausado ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN en su recurso
formalizado de fojas seiscientos veinticinco alega que no se acreditd su
participacién en el delito de robo agravado seguido de muerte, pues si
bien es cierto que en autos existen varias versiones inculpatorias de él, no
obstante no se corroboraron con otros medios de prueba; anade que sus
declaraciones fueron incongruentes y contradictorias.

arma de fuego e iban a asesinar a la victima; que, por tanto, debe ser
ondenado sélo por el delito de robo agravado y determinarse

¢ judicialmente la pena de acuerdo a la individuadlizacién de esa conducta.

\
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TERCERO. Que el FiscaL SUPERIOR en su recurso formalizado de fojas

seiscientos cuarenta y uno alega que la pena impuesta es benigna y no

se ha tenido en cuenta el dano que se causé a la victima, asi como a los
~  familiares por la perdida de esa vida; afiade que la pena establecida en
la ley para el delito imputado es de cadena perpetua, por lo que la
sancion debe serincrementada.

\ Imputaciéon del representante del Ministerio Péblico.

CUARTO. Que en la acusacién de fojas frescientos ochenta y cinco se
imputa a los acusados ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN, JUAN CARLOS
ACUNA HUAMAN y Luis OMAR CHAMBERGO REYES, haber interceptado al
agraviado Carlos Antonio Cango Sdnchez el doce de septiembre de dos
mil ocho, cuando readlizaba servicio de taxi por la interseccién de la calle
Pedro Ruiz y avenida Luis Gonzdlez, le pidieron que los traslade hasta el
Pueblo Joven “San Nicold&s" y en el frayecto el primero de los acusados
ombrados le arebatd la llave del vehiculo, mientras el Ultimo lo golped
la cabeza con la cacha del revadlver y le dispard un proyectil de arma

fuego en esa zona. Luego él mismo y el acusado Juan Carlos Acuna

Huamdan arrojaron el caddver por el Pueblo Joven “Las Animas”, y el
imputado Roberto Carlos Cerna Sesquen se encargd de conducir el

/‘\ utomovil.

¥

e

lll. Fundamentos.

TERCERO. Que la muerte del agraviado Carlos Antonio Cango Sdnchez se
acredita con el protocolo de necropsia de fojas ciento diecisiete que
establecié que la victima presentaba una herida penetrante en el cuero
cabelludo por proyectil de arma de fuego, lesidn en el hueso parietal de
0.4 x 0.7 centimetros que cormresponde al diGmetro de la bala encontrada
en el injerior ocasionada por la trayectoria del proyectil en el cerebro. La
bala diravesé el craneo, perford el cerebro en una trayectoria de arriba
la abagjo, de adelante hacia atrds y de izquierda a derecha, para
pactar en el hueso occipital, hasta alojarse en la cara interna de la
andibula izquierda. Se indicé como causa de la muerte la perforacion,
aceracién, contusion cerebral, edema y congestion causado por la

herida penetranie del proyectil de arma de fuego. %
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CUARTO. Que la culpabilidad de los acusados ROBERTO CARLOS CERNA
SESQUEN y JUAN CARLOS ACUNA HUAMAN se acredita con las siguientes
pruebas:

A. La declaracién del imputado ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN, quien en
sede preliminar —en presencia del representante del Ministerio PUblico
y de su abogado defensor de su eleccibn— y sumarial de fojas
ochenta y siete y doscientos setenta, respectivamente, expresé lo
siguiente: () dos dias antes de los hechos, se reuni6 con sus
cQacusados Juan Carlos Acufia Huamdan y Luis Omar Chambergo
Reyes en el parque de la calle Pedro Ruiz y Sdenz Pena para planear
n.dsalto y decidieron robar un vehiculo para venderlo; (ji) dos dias
después se volvieron a congregar en el mismo lugar —el dia de los
hechos— para ejecutar el plan, el acusado Luiss Omar Chambergo
Reyes dirigié el asalto y le dijo a él que se iba a ubicar en la parte
delantera del vehiculo —en el lado del copiloto—, mientras éste y el
imputado Juan Carlos Acuina Huamdan iban a subir en la parte trasera
del automdévil; (i) luego se fueron caminando hasta la calle Pedro Ruiz
is Gonzdlez, el acusado Luis Omar- Chambergo Reyes paré el
ehjculo del agraviado Carlos Antonio Cango Sanchez y le pidié que
lo yfaslade hasta el Pueblo Joven “San Nicolds”; (iv) se acomodaron en
vehiculo como lo habian planeado, en el trayecto el acusado Luis

mOmcr Chambergo Reyes le pidié al agraviado que se detenga en un
[/

parque solitario y el deponente sacé la llave del automavil, mientras el
citado imputado lo golped

r

disparé un proyectil de arma de fuego en esa zona; (v) siete cuadras
mds adelante sus coimputados Juan Carlos Acufia Huamdn y Luis
Omar Chambergo Reyes arrojaron el cuerpo de la victima y esté Ultimo
le ordené que se lleve el vehiculo hasta el quinto sector de “Urrunaga”
y lo oculte en una cochera; (vi) cuatro dias después, lo llaméd por
teléfono el acusado Luis Omar Chambergo Reyes y le ordendé que
incendie el vehiculo.
B. Dicha vers se comobora con la declaracién del acusado JUAN
UNA HUAMAN, quien en sede sumarial y en el juicio oral a fojas
dosciéntos ochenta y nueve y cuairocientos setenta y nueve,
pectivamente, relaté lo siguiente: (i) si participd en el asalto en
perjuicio del agraviado Carlos Antonio Cango S&nchez con los
imputados Roberto Carlos Cerna Sesquen y Luis Omar Chambergo
Reyes; (i) el dia de los hechos el acusado Roberto Carlos Cerna
Sesquen paré el vehiculo de la victima, le solicité sus servicios de taxi y
se ubicé en el asiento del copiloto, mientras que en la parte de atrds
subieron el acusado Luis Omar Chambergo Reyes y el deponente; (fii)

en el tfrayecto el acusado Roberto Carlos Cerna SeSqC%7
3
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llaves del automévil al agraviado y el acusado Luis Omar Chambergo
Reyes le disparé un proyecti de arma de fuego en la cabeza; (iv)
luego el acusado Roberto Carlos Cerna Sesquen se encargd de
conducir el vehiculo y después lo incendid.

C. En la diligencia de confrontacidon que sostuvieron los acusados JUAN
CARLOS ACUNA HUAMAN y ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN en el juicio oral a
fojas cuatrocientos ochenta y cinco, afiimé el primero de los

nombrados que su confrontado participé en los hechos —vuelve a

latar cual fue su rol en el asalto, coincidiendo con su declaracién en

sege sumarial y el plenario—.

QUINTO. Que la confesidn procesal de los acusados Roberto Carlos Cerna
Sesquen y Juan Carlos Acuna Huamdan, donde narran y reconocen ser
autores del delito y participes de los hechos imputados son legalmente
vdlidas para enervar la presunciéon de inocencia, en tanto en cuanto en
las declaraciones preliminares —del primero de ellos— y sumariales de los
acusados estuvieron asistidos por abogados defensores de su eleccién
—en forma permanente—, lo que garantizé la legalidad del interrogatorio
en la etapa sumarial fueron informados de sus derechos, pero
fesaron en forma consciente y libre. ' ’
imismo, las declaraciones de los citados imputados —sobre todo del
acusado Roberto Carlos Cerna Sesquen, quien brindé datos reveladores
ue pusieron de relieve la participaciéon de cada uno de ellos en el
vento delictivo enjuiciado— son importantes y fundamentales, porque se

0

rata de sujetos que tuvieron una percepcion directa de los hechos,
participaron y asistieron a todos los pormenores del crimen y brindaron
informacién verificable, que no se desconectan del supuesto delito —y
sefalan de forma natural a los citados imputados como los autores del
delito—. Esto lo cudlifica para generar conocimiento mds alld de toda
duda razonable.

Por otfro lado, esas declaraciones no pueden ser trazadas en lo mds
minimo de espurias —sentimientos de venganza, represalia o cualquier
otro m¢¥il censurable—, pues no aparece de forma alguna que entre
estgs-existiera algun tipo de animadversién y mds aun si de las primeras
nifestaciones brindadas por el acusado Roberto Carlos Cerna Sesquen
no se evidencia que lo hizo para evadir su culpabilidad o en beneficio de
su propia actividad delictiva, pues aceptd integramente su participacién
en los hechos.

Es de puntuadlizar que la declaracidn de un coacusado conira otro
coacusado es una prueba de cargo eficaz capaz de destruir la
presuncion de inocencia, si concurren elementos probatorios que la

corroboren minimamente y no se advierte en el dicho un afan de eludir la
4
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responsabilidad penal o de disminuirla atribuyendo a otro la autoria del
hecho delictivo investigado

SEXTO. Que del relato efectuado por el sentenciado Roberto Carlos Cerna
Sesquen —y parcialmente del efectuado por el condenado Juan Carlos
Acuna Huamdn— se advierte que en la comisidn del delito actuaron con
unidad de propésito, planificaron la perpetracién del hecho delictivo y en
ejecucién del plan se distribuyeron los roles con actuaciones concretas
cada uno de ellos. Si bien los citados imputados no reconocieron
ser Qs causantes directos de la muerte del agraviado Carlos Antonio
ango Sanchez, no obstante la comunicabilidad del titulo de
iImputacién —homicidio como consecuencia del robo— a todos los que
formaron parte activa en el robo es posible, pues existi® una ocasional

A societas sceleris —concertacién o acuerdo previo de voluntades— para la

realizacidén del delito, asi como es evidente ia previsién y aceptacidén de
modo mds 0 menos implicito que en el iter realizado pueda liegarse a
taques corporales de imprevisibles consecuencias. Esta actitud psiquica
se infiere de la circunstancia de que presuntamente el acusado Luis Omar
mbergo Reyes organizd el hecho delictivo y los demdas se
engontraban conscientes del uso eventual de la violencia fisica y de
armas de fuego por algunos de sus coimputados del planeado robo —lo
due implica un asentimiento previo al posible o contingente giro de
radical violencia fisica, que en el caso concreto generd un resultado de
ccision— y a pesar de ello prosiguieron y perseveraron en la ejecucion

el plan. Por tanto, la intencién, cuando menos se situa en el plano del
dolo eventual y, en tal sentido, se justifica tanto en el campo de la
causalidad como en el de la culpabilidad que sean alcanzados por la
advertencia del precepto normativo —robo seguido de muerte— vy, en
definitiva, por el trato de agravacién a que el mismo prevé.

En consecuencia, el acuerdo previo de voluntades, la distribucion
funcional de la realizacién del hecho y la ejecucién de actos concretos,
convierte en€oautores a todos los que participaron como partes de un
plan globdl unitario y permite imputarle a cada uno de ellos la parte
da por los demas.

ealizg

3ETIMO. Que el acusado Roberto Carlos Cerna Sesquen en el juicio oral a
fojas cuatrocientos cincuenta y dos se retractd de su inicial aceptacion
de cargos y sehald que no participd en el asaltdé y asesinato de la victima

y sélo se encargd de incendiar el vehiculo. En ese acto el Tribunal Superior
lo interrogd para que explique las diferencias en sus declaraciones y el
motivo que lo impulsé a retractarse, y éste guardé silencio. Esta actitud no
sirve para formar conviccién acerca de la verdad de esa versié

\ 5
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Es de puntualizar que cuando el imputado o un testigo se retractan de sus
primeras declaraciones, el Tribunal tiene que interrogarlos sobre los
motivos que aducen para variar la declaracién y retractarse, y
contrastarios con el resto del material probatorio que se recabd en la
investigacién judicial y que se actué en el juzgamiento, para poder
identificar si las primeras declaraciones se debieron a un error o por
coaccion o amenaza de alguien. La caracteristica mds importante en el
istema de libre conviccién —regulado en el articulo doscientos ochenta 'y
del Cédigo de Procedimientos Penales— es la libertad en el examen
s pruebas, por lo que el Juez no estd obligado por ningin tipo de
pautd legal para merituar la retractaciéon, como tampoco lo esta con las
primeras declaraciones, y el valor de una u otra surgird de Ia
concordancia que guarden con el resto del material probatorio que se
incorpord legalmente al proceso.

En el caso concreto, las primeras declaraciones del acusado Roberto
Carlos Cerna Sesquen se comoboraron con ofros medios de prueba
—véase fundamento juridico cuarto—.

)

OCTAVO. Que el delito en cuestion —previsto en el Ultimo parrafo del
articulo ciento ochenta y nueve del Cédigo Penal segun la acusacion
isg¢al de fojas trescientos ochenta y cinco— se encuentra conminado
on pena privativa de libertad de cadena perpetua. Una pena
demasiado benigna es contraproducente, infringe el principio de
proporcionalidad y afecta la confianza _en el orden juridico—y—el———

stablecimiento de |la paz juridica. Generalmente para la

dividudlizacién de la pena se comprende en la ley aquellias
circunstancias que el juzgador debe tener en cuenta como son: los
medios empleados en el injusto tipico, el modo en que se redlizaron los
hechos, la unidad o pluralidad de agentes, asi como los méviles o fines y
personalidad del autor.

Bsgo contra la victima por el comportamiento especifico de varias
personas y el uso de instrumentos mortales— con la que asesinaron a la
ictima —la realidad y etiologia de las lesiones se encuentran anotada en
el protocolo de necropsia de fojas ciento diecisiete—; (i) que los
acusados se aprovecharon de su mayor nuUmero y de la situacidon de
debilitacidon de defensa material en que se hallaba la victima, conscientes
del desequilibrio desproporcionado de dicha condicidén —o situacion de
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inferioridad numérica del agraviado—; (iv) que luego de victimar al
agraviado se llevaron su vehiculo.

~ Estas circunstancias denotan un total desprecio de la vida humana, una
perversidad animada por un designio de apoderamiento patrimonial y un
anhelo de satisfaccion del propésito lucrativo surgido en la voluntad, sin
reparar en la habilitacién de medios conducentes a su logré y realizacién

de actos mortales, por lo que es pertinente incrementar la pena impuesta,

sin dejar de valorar que los acusados Roberto Carlos Cerna Sesquén vy
an Carlos Acuina Huaman tenian veinte anos, siete meses y tres dias, y
el

veiRte anos, ocho meses y catorce dias, respectivamente, en el momento
comisidon del delito —responsabilidad restringida—.

DECISION

Por estos fundamentos:

l. Declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas seiscientos seis,
del cinco de agosto de dos mil diez, que condendé a ROBERTO CARLOS
ERNA SESQUEN y JUAN CARLOS ACUNA HUAMAN por delito contra el
atimonio —robo agravado seguido de muerte— en perjuicio de Carlos
Antonio Cango Sanchez y ademas al primero de los nombrados por delito
contra la seguridad publica —tenencia ilegal de arma de fuego— en
agravio-de adeo,-asi-como-ijd-en-treintamitnuevos sotesetmontoque—
por concepto de reparacién civil deberdn abonar solidariamente a favor
de los herederos legales del agraviado Carlos Antonio Cango Sanchez y
ochocientos nuevos soles que deberd pagar por el mismo concepto el
sentenciado Roberto Carlos Cerna Sesquen a favor del Estado.

HABER NULIDAD en el exiremo que impuso a ROBERTO
ERNA SESQUEN y JUAN CARLOS ACUNA HUAMAN treinta y tres y
afos de pena privativa de libertad, respectivamente, vy
refefmdandola: IMPUSIERON freinta y cinco anos de pena privativa de
bertad a ROBERTO CARLOS CERNA SESQUEN y JUAN CARLOS ACUNA HUAMAN,
ve con el descuento de carceleria que viene sufriendo el primero desde
| veinte de noviembre de dos mil ocho vencerd el diecinueve de
noviembre de dos mil cuarenta y tres y el segundo desde el dieciséis de
marzo de dos mil nueve vencerd el quince de marzo de dos mil cuarenta
y cuatro.

lll. MANDARON se notifique a las parte la presente Ejecutoria. %
7
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IV. DISPUSIERON se devuelvan los actuados al Tribunal de origen. Hagase
saber.-

SS.

LECAROS CO
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