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PIURA

Lima, veintiuno de junio de dos mil doce.-

VISTOS; interviniendo como ponente el

/ senor Principe Trujilio; el recurso de nulidad interpuesto por el encausado
; Danny Daniel Rivera Celi contfra la sentencia de fojas trescientos seis, del
\\ /\once de enero de dos mil doce, en el extremo que 10 condend como
B c\ﬁ\u’ror del delito contra el patrimonio - robo agravado en perjuicio de José
Amador Rodriguez Pena, Humberto del Rosaric Abad, Jorge Alexander

Sugrez Alburqueque e Ismael Pusman Pusman a diez anos de pena

rivativa de la libertad efectiva, ast como fijé en dos mil nuevos soles la
canftidad que por concepto de reparacién civil deberd abonar a favor de

Io‘s/ agraviados; y CONSIDERANDO; Primero: Que el encausado Danny

Daniel Rivera Celi en su recurso formalizado de fojas frescientos veintitres

adlega inocencia; que, al respecto, sostiene que las actas de

reconocimiento fisico carecen de validez juridica porque en ellas se
consignd que participaron seis personas pero no se idenfifican a las
mismas; que si bien existié discrepancias entre las declaraciones brindadas
policial y judicial, en ambas quedd probado que a partir de las diez
de/la noche se encontraba en su domicilio con su senora madre; que el
echo de que sea amigo de su coimputado es irrelevante; por ofro lado,
asevera que con las declaraciones de los testigos ofrecidos por su
abogado defensor se ha logrado probar su conducta en el dia y hora de
los hechos, sin embargo la Sala Superior precisd que estos son testigos
amigos del procesado; asimismo, sostiene que la Unica prueba
de cargo en su contra es la declaracion de los agraviados, los mismos que
o han cumplido con acreditar la preexistencia de los bienes sustraidos;

thmpoco se ha tomado en cuenta el dictamen pericial de ingenieria
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forense que concluye que el andlisis correspondiente a las muestras de

ambos procesados dieron resultado positivo para plomo y negativo para

/ bario y anfimonio con lo que gqueda acreditado que no ufilizd armas de
! fuego v por ende que no estuvo presente en el momento que se cometio
el delito; finalmente, sefiala que la Sala Superior no considerd la aplicacion

§e los principios de indubio pro reo y presuncion de inocencia, por lo que

solicita su absolucidn. Segundo:; Que, segun la acusacion fiscal de fojas
oscientos diecisiete, se tiene que el dia diecinveve de marzo de dos mil

seiy, siendo las veintiddés horas con cuarenta y cinco minutos, llegaron al

rifo “Cieneguillo” varios sujetos en un mototaxi, entre ellos, el encausado

Rivera Celi, quienes provistos de armas de fuego, lograron reducir a |os
agraviados Humberto Del Rosario Abad -vigilante-, Ismael Pusman Pusman y

Jorge Alexander Sudrez Alburqueque -—empleados-, sustrayéndoles dinero

propio, asi como también dinero producto de la venia de combustible,

para elio redujeron al vigilante y le exigieron que entregue las llaves de la

{ \ oficina del grifo, siendo éste agredido con la cacha del revélver en la

y al no obtener respuesta favorable le disparan en la pierna,

frecturdndole el fémur; asimismo, su coprocesado Torres Conde cogid por

el cuello a Ismael Pusman Pusman sustrayéndole del bolsillo ia suma de

frescientos délares y treinta nuevos soles, y a Jorge Sudrez Alburqueque le
despojaron de la suma de seiscientos nuevos soles. Tercero: Que en autos
se advierte que el Colegiado Superior llegd a la conviccidn de la

—_—

responrsabilidad del recurrente Danny Daniel Rivera Celi atendiendo no

1 s6lo a la sindicacién directa en su contra gue efectuaron los agraviados

Jorge Alexander Sudrez Alburqueque e Ismael Pusman Pusman, sino

ambién tuvo en cuenta el integro de las pruebas recabadas y acfuadaos:
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que, en efecto, los agraviados en el curso del proceso -véase a fojas siete,

ocho, ciento setenta y siete y ciento ochenta- de manera uniforme y categdrica,

/ narraron 1a forma y circunstancias como fueron asaltados el dia de los
hechos; siendo que en la diligencia de reconocimiento flsico -en rueda de
wersonos- de fojas dieciocho y diecinueve, en presencid del representfante
Eiel Ministerio PUblico, los agraviados Jorge Alexander Sudrez Alburqueque
e'lsmael Pusman Pusman reconocieron al procesado Rivera Celi como el

jieto gue el dia del evento delictivo le apuntd con un arma en la cabeza

del agraviado Del Rosario Abad, a quien luego le dispard en la pierna;

guve, ademd@s, no se ha acreditado ni advertido intenciones ocultas de
venganza y odio a través de medio alguno que hubiesen hecho suponer

gue se iratan de declaraciones falsas y deliberadas de las victimas a fin de
generar un peruicio al encausado. Cuarfo: Que dicha version

incriminatoria fue respaldada por: i) el Atestado Policial nUmero treinta vy

siete-DIVPOL-DEPICAJ-PNP de fojas uno, en el que se da cuenta en el literal
d) del rubro “Andilisis de 10s hechos” que el diecinueve de marzo de dos mil
jeis el og_r_,aviddo lsmael Pusman Pusman se presenté o denunciar el
evepto"&rimincl perpetrado en el Grifo Cieneguillo; asimismo, en el rubro b}
& consignd que con fecha veinte de marzo del mismo ano -esto es, al dia
siguiente de ocumido el asalto- @l tener informacidn confidencial de que tales

asaltantes se encontraban reunidos en el Asentamiento Humano nueve de

representante del Ministerio Publico, fue reconocido plenamente por dos

e los agraviados; ii) el Examen Médico Legal nimero cero cero diecisiete
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cuarenta y nueve-V de fojas diecisiete que determind que el agraviado
Humberto Del Rosario Abad presenta lesién perforante del muslo izquierdo

por proyectil de arma de fuego con compromiso Oseo —fractura del fémur-,
otorgaron veinte dias de atencién facultativa por cien dias de
_/Nncopocidod médico legal, lo que acredita que en el asalto el encausado
estuvo premunido con arma de fuego del que se valié para lograr su
objetivo; y iil) si bien el dictamen pericial de ingenieria forense de fojas

iento seis practicado al procesado, dio como resultado positivo para

lomo y negativo para bario y antimonio, ello no es ébice para concluir

"que et"encausado Rivera Celi disparé conira el agraviado Del Rosario

' Aﬁ'od, pues esta pericia debe ser valorada de manera conjunta con los

demas medios probatorios aportados al proceso y no aislada en su
contenido. Quinto: Que, por su parte, el encausado ha negado el cargo
gue se le imputa —véase sus declaraciones de fojas nueve, y cuarenta y nueve-,
indicando que en el momento en que ocurieron los hechos se
ncontraba en la esguina de su barrio en compania de sus amigos desde
as ocho y veinte hasta las diez de la noche, que a esta hora su madre lo
lamod para que la ayude a cargar el agua y regar la frontera de su casa;
que asimismo, sostiene que lo intervinieron en circunstancias que se
encontraba con su coprocesador Torres Conde esperando o su
enamorada en la calle San Juan, momentos en que aparecid un vehiculo
de Serenazgo y como éstos son abusivos decidido correr y se metid a la
a de un amigo de donde fue sacado y conducido a la dependencia
~versién que es corroborada con la declaracion de su coprocesado de fojas
cincuentaly dos-; que si bien los testigos de descargo Carmen Valle Paucary

Maria Violeta Manrigquez Siancas respaldan la version que brindé el
-
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encausado Rivera Celi en el sentido de que el dia de ocurrido el evento
delictivo vieron a éste ayudando a su madre a baldear el frontis de su

casa hasta las doce de la noche, éstas declaraciones en solitario, sin

ningun elemento periférico de cardcter objetivo que las consolide y dada
‘~~=/'\0 contundencia de las pruebas de cargo y que aguellos mantienen,
&demc’:s de una relacién amical, resultan de favor, orientadas «
xculparlo. Sexto: Que, en consecuencia, las declaraciones de los

aviados resultan pruebas de cargo idéneas y por tanto ostentan
erosimilﬁ_yd'pcra enervar la presuncion de inocencia del procesado, por

cordes con los criterios que se precisan en el fundamento nimero

ez del Acuerdo Plenario nimero dos — dos mil cinco/CJ-ciento dieciséis,

del treinta de septiembre de dos mil cinco, esto es, “que en la declaracidn del
agraviado se presente: a) ausencia de incredibiidad subjetiva, b) verosimililud, que no
s6lo incide en la coherencia y solidez de la propia declaracion, sine que estd rodeada de
ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que le dotan de aptitud
probatoria, y €) persistencia en la incriminacién™; y con los elementos de prueba
indicados en el cuarto fundamento juridico de la presente Ejecuforic:,
revelan lo conducta delictiva del encausado Daniel Rivera Celi, quien con
la participacion de otros sujetos, valiéndose de un arma de fuego, redujo a
los agraviados y se apoderd no sélo de su dinero, sino también del
recaudado por la venta de combustible, 1o que constituye un robo
consumado con las circunstancias agravantes de haber sido realizado o
mano armada y con el concurso de dos o mds personds, conducta
subsumida en los incisos tres y cuatro del primer parrafo del articulo ciento
ochenta veve del Cédigo Penal, no presentdndose la agravanie
prevista en el inciso dos del indicado arficulo del acotado Cédigo, referida

la nocturnidad pues en autos no existe elemento de prueba que
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acredite que el lugar donde ocurrid el hecho esté desprovisto de
alumbrado publico. $éptimo: Que, por los fundamentos juridicos expuestos

/ precedentemente y analizadas las pruebas en su unidad y conjunto,
alcanzan conviccién y certeza a este Supremo Colegiado en relacién a la
esponsabilidad del encausado Danny Daniel Rivera Celi, por lo gue se
“r&sulta del caso reiterar la condena impuesta. Octave: Que, ahora bien,

establecer el quantum de la pena, el Colegiado Superior tuvo en

cyenta las circunstancias genéricas y especificas que senalan los articulos
‘cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal porque considerd la
naturaleza de la accidn y la importancia del deber infringido -se trataba de

un delito pluriofensivo-, Asi como sus condiciones personales -pues abona a favor

del recurrente la responsabilidad restringida que le alcanza, en tanto que al momento de
haberse producide el hecho delictivo, éste contaba con dieciocho afos de edad, o que

se acredita con su acta de nacimiento obrante a fojas sesenta y uno, aunado a que no

cuenta con antecedentes pendles, véase a fojas novenia y cinco-, emMpero, No se

tomé en cuenta que para lograr su cometido, se causaron lesiones fisicas

| agraviado Humberto del Rosario Abad, tal como se acredita con el
amen Médico Legal de fojas diecisiete; en consecuencia, se le ha
impuesto una pena de diez anos -esto es, en su extremo minimo legal estcblécido
para este delito-, quanfum que a criterio de esta Suprema Sala debid ser
fiado en mayor medida en atencidn a la naturaleza del delite, a la
intensidad  del injusto penal, a la pluralidad de agentes y al
iento del encausado, quien mantuvo su negativa respecto de

iCipacion en el evento delictivo, pese a las pruebas de cargo

fehacientessque acreditan el ilicitc penal imputado en su contra; que, sin

embargo, estando al principio de non reformatio in peus, Ia pena debe
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cuanto a la cantidad fijoda por concepto de reparacién civil, se
consideraron [os criterios establecidos en los articulos noventa y tres <pues
ésta se rige en magnitud al dafio causado, asi como al perjuicio producido, protegiendo
el bien juridico en su tofdliidad- del Codigo Penal, asi como los principios
dispositivo y de congruencia que caracterizan esta institucién, se tiene que
dicho monto impuesto resulta razonable vy prudente. Por estos
fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
frescientos seis, del once de enero de dos mil doce, en el exiremo que
condend al encausado Danny Daniel Rivera Celi como autor del delito
contra el patrimonio - robo agravado en perjuicio de José Amador
Rodriguez Pena, Humberto del Rosario Abad, Jorge Alexander Sudrez
Alburquegue e Ismael Pusman Pusman a diez anos de pena privativa de la
libertad efectiva, si como fijé en dos mil nuevos soles |a cantidad que por
concepto de reparacion civil deberd abonar a favor de los agraviados;

con lo demds gue al respecto contiene y es materia del recurso; y 1os

devolvieron.-
s.s. f
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