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Sentencia conformada

Sumilla. Que los efectos benéficos de la conclusién
anticipada implican una reduccién mdaxima de un
sétimo de la pena concreta, conforme lo establece
el Acuerdo Plenario nUmero cinco guion dos mil
ocho oblicua CJ guion ciento dieciséis.

Lima, primero de junio de dos mil quince.

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos
por la representante del MINISTERIO PUBLICO y el encausado EDWIN CALDERON
MAMANI, contra la sentencia conformada de fojas trescientos cuarenta vy
siete, del veintidds de abril de dos mil catorce: que condend a Edwin
Calderédn Mamani como autor del delito contra la Libertad-violaciéon de la
libertad sexual-violacién sexual en su forma agravada y como autor del
delito contra el Patrimonio-robo agravado, ambos en perjuicio de la
menor identificada con clave 351-2012, a quince anos de pena privativa
de libertad y al pago de tres nuevos soles por concepto de reparacidén
civil a favor de la agraviada.

Interviene como ponente la sefiora jueza suprema Elvia Barrios Alvarado.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que la representante del Ministerio PUblico, en su recurso
formalizado de fojas trescientos cincuenta y cinco, solicita el incremento
del quantum de la pena impuesta al sentenciado Edwin Calderén
Mamani. Sostiene que si bien el Acuerdo Plenario nUmero cinco guion dos
mil ocho oblicua CJ guion ciento dieciséis faculta al juzgador a disminuir la
pena solicitada por el Fiscal en su acusacion, también lo es que debe
redlizarlo teniendo en consideracién los criterios que establecen los
articulos cuarenta y cinco, cuarenta y cinco A y cuarenta y seis del Codigo
Penal que prevén los intereses de la victima, la gravedad del hecho
punible, y las concurrencias agravantes y atenuantes en la comision del
delito. Que en el caso en concreto el procesado conjuntamente con un
sujeto no identificado actuaron premeditadamente simulando una
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situacion de resguardo para evitar la intervencién policial, amenazaron a la
agraviada con un pico de botella teniendo ya previsto llevarla a un lugar
descampado previamente conocido por estos; por ende, se encuentran
inmersos en las agravantes previstas en los incisos tres, cuatro, cinco y siete
del articulo ciento ochenta y nueve, es decir, a mano armada, pluralidad
de agentes, en un medio de tfransporte y en agravio de una menor de

edad, habiendo ejercido contra la agraviada un alto grado de agresividad
e indolencia (abusaron de la menor hasta en tres ocasiones cada uno de los autores del
delito).

Por su parte, el encausado Edwin Calderon Mamani, en su recurso
formalizado de fojas trescientos cincuenta y dos, insta la reduccién de la
pena y reparacién civil impuesta. Alega que para la imposicion del
quantum de la pena y la reparacién civil debid considerarse su
acogimiento a la conclusién anticipada del proceso, asi como los criterios
establecidos en los articulos cuarenta y cinco, cuarenta y seis y noventa y

tres del Codigo Penal vy, finaimente, tomar en cuenta que la pena tiene
como finalidad ser resocializadora y rehabilitadora.

SEGUNDO. Que de la acusacion fiscal inserta a fojas trescientos diez y de lo
determinado en la sentencia conformada recurrida se concluyd que el dia
veinte de diciembre de dos mil doce, cuando la menor agraviada
identificada con clave 351-2012 —de catorce afios de edad, al momento de los
hechos— esperaba un vehiculo de transporte puUblico a la altura del
paradero HM, ubicado en la zona “M" de Huaycdn, con la finalidad
dirigirse a su domicilio. De pronto hizo su apariciéon el procesado Edwin
Calderén Mamani, quien prestaba el servicio de transporte publico, a
bordo del vehiculo menor marca Bajqj, y al abordar la menor el vehiculo
vio que al lado del procesado se encontraba otra persona, quien
momentos después se trasladd a su costado, la amenazd con un pico de

' botella que le colocd a la altura del cuello y ordend le entregara su
dinero, dandole dicha menor diez nuevos soles; no obstante ello, se
dirigieron con direccién a la zona “M" en Huaycdn, altura q§l,pqr§1dero
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HM y en un lugar desolado cerca al cerro el procesado abuso
sexualmente de la menor agraviada via vaginal y anal, haciendo o mismo
el sujeto no identificado, vejaciones que estos reiteraron hasta en fres
oportunidades cada uno.

TERCERO. Que frente a dicha imputacién expuesta sucintamente por el
sefor Fiscal Superior en la sesion de juicio oral de fecha veintidds de abril
de dos mil catorce —véase acta de fojas trescientos cincuenta—, el procesado
Edwin Calderén Mamani, acogiéndose a lo previsto en el articulo cinco, de
la Ley nUmero veintiocho mil ciento veintidds, admitié plenamente los
cargos formulados por el sefior Fiscal Superior. Aceptd ser autor del delito
materia de acusacidn y responsable de la reparacidon civil, lo que se
afianzé con la garantia de la plena conformidad de su abogado defensor,
quien solicité que se le imponga a su patrocinado una pena por debajo
del minimo legal, teniendo en cuenta su acogimiento a la conclusidon
anticipada del juicio oral y que se encuentra sumamente arrepentido, asi
como la reparacién civil que le sea asignada este a su alcance.

CUARTO. En el presente, el debate se centra en el quanfum punitivo
impuesto. Para verificar la validez en la determinacién judicial de la pena,
se debe tener en cuenta que los hechos probados constituyen dos

cciones delictivas independientes de tipificaciéon auténoma a los que le
on aplicables las reglas del concurso real regulado en el articulo cincuenta

el Cédigo Penal, modificado por Ley nimero veintiocho mil setecientos
treinta, en cuya virtud rige el “principio de acumulacion”, por el cual
corresponde establecer penas concretas parciales para cada uno de los
hechos delictivos en concurso. Ahora bien, el supuesto factico contenido
en la acusacion fiscal tipifican los delitos de: @) Robo con las agravantes de
a mano armada, pluralidad de agentes, sobre vehiculo automotor y en
agravio de menor de edad, regulado en el articulo ciento ochenta y
nueve, primer parrafo, incisos tres, cuatro, cinco vy siete del Codigo Penal,

modificado por la Ley numero veintinueve mil cuatrocientos siete, que
prevé como marco punitivo una sancion no menor de doce ni mayor de

e ) —_



%

) e CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
I:-]-Ig-l IODERJEDJ('IAL DE JUSTICIA R. N. N.° 1577-2014
EII.'._I] DEL PERU DE LA REPUBLICA | LIMA

veinte anos de pena privativa de libertad. b) Violacion sexual en su forma
agravada, con las agravantes de a mano armada y pluralidad de
agentes, tipificado en el articulo ciento setenta, segundo parrafo, inciso
uno, del Cédigo Penal, modificado por la Ley veintiocho mil setecientos
cuatro, que preveia al momento de los hechos, como marco punitivo, una
sancidon no menor de doce ni mayor de dieciocho afios de pena privativa
de libertad. Dentro de estos pardmetros, el Fiscal Superior solicité en su
acusacion una pena global de dieciocho afos de privacion de libertad. La
conjugacion de estas reglas y limites permiten apreciar con claridad que,
md&s allGd del juicio concreto de determinacién de pena que habria
correspondido efectuar de modo independiente para cada uno de los dos

hechos atribuidos, resulta por demdas evidente que solo la sumatoria de las
penas minimas de cada uno de los delitos que en concurso sobrepasan la
pena de dieciocho anos de privacion de libertad solicitada por el Fiscal en
sU acusaciéon; sin embargo, dado a que los hechos han quedado
conformados, la Sala tiene como Unico limite no imponer una pena superior
a la pedida por el Fiscal; tal como lo establece el Acuerdo Plenario nUmero
cinco guion dos mil ocho oblicua CJ guion ciento dieciséis.

QUINTO. En atencién a lo antes expuesto, nuestro ordenamiento juridico
penal para determinar e individuadlizar la pena exige que se tomen en
cuenta los diversos criterios que establecen los articulos cuarenta y cinco y
cuarenta y seis del Cédigo Penal; de tal forma que en el primero se prevén
las carencias sociales que hubiera sufrido el agente, su cultura vy
costumbres, asi como los intereses de la victima, su familia o las personas
que de ella dependen; mientras que en el segundo se contemplan los
factores para la medicién o graduaciéon de la pena, a los que se recurre en
atencion a la responsabilidad y gravedad del delito cometido, en cuanto
no sean especificamente constitutivas del hecho punible o modificatorias
de su culpabilidad. En ese sentido, se advierte que al momento de
fundamentar el quantum de la pena impuesta —ver apartado quinto de la
sentencia—, |la Sala Penal Superior considerd como factores atenuantes las
circunstancias previstas en la ley para la determinacion e individualizacion
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de la pena del encausado, valord la carencia de antecedentes. Asimismo,
el Superior Colegiado aplicd los efectos benéficos que su acogimiento a la
conclusiéon anticipada contrae —reduccion maxima de un sétimo de la pena
concreta, conforme lo establece el Acuerdo Plenario niUmero cinco guion dos mil ocho
oblicua CJ guion ciento dieciséis—, asi como las funciones de la pena preventiva,
protectora y resocilizadora, asi como los principios de proporcionalidad y
racionalidad.

SEXTO. Sin embargo, cabe apreciarse que a ello se confraponen las
circunstancias especiales de agravaciéon no contempladas por el
Colegiado Superior, referidas a que el hecho se cometié a mano armada,
pluralidad de agentes, sobre vehiculo automotor y en agravio de menor de
edad, que la pena impuesta por el Superior Colegiado es inferior a la que le
corresponderia por el hecho incriminado, por lo que es del caso que sobre
la base de la pena solicitada por el Fiscal Superior en su acusacion la pena
impuesta sea incrementada.

SETIMO. Asi mismo, se aprecia que el Colegiado errbneamente considerd
como elemento de atenuaciéon la confesidon sincera del procesado, sin
embargo debe precisarse que la ratio de esta institucion procesal, prevista
en el articulo ciento treinta y seis del Cédigo de Procedimientos Penales, es
la facilitacién del esclarecimiento de los hechos delictivos y, por tanto,
debe ser relevante para efectos de la investigacion del delito, debiendo
evidenciar, ademds, una voluntad de colaboracion a los fines del
ordenamiento juridico que contrarreste la anterior voluntad antijuridica
mostrada por el imputado al cometer el acto delictivo, relevancia que no
se presenta en el caso del procesado Edwin Calderbn Mamani, en tanto
que de sus declaraciones no se advierte admisién de cargos. Asi, se qprecia
que a nivel preliminar declaré ante la autoridad policial, en presencia del
Ministerio PUblico, no conocer a la menor agraviada, por lo que €l no es el
autor de la violacién —ver folios dieciocho—, para luego, en su declaracion
instructiva de fojas ciento cinco, sefialar que la menor agraviada era su
enamorada, con quien mantuvo relaciones consentidas, hechos que

ocurrieron sin la presencia de una tercera persona; en consecuencia, su
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admision efectuada en el plenario no permite que sea favorecido con la
reduccion de la pena establecida para la confesion sincera, sino
unicamente en funcién a lo previsto en el articulo cinco de la Ley nUmero
veintiocho mil ciento veintidds (Ley de la Conclusion Anficipada del
Proceso), por lo que teniendo en cuenta su carencia de antecedentes

penales y su acogimiento a la conclusion del proceso, asi como la
gravedad de los hechos, corresponde incrementar la pena.
OCTAVO. Respecto a la reparacion civil, la Sala fuvo en cuenta el principio
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del dano causado, cuya unidad procesal civil y penal protege al bien
juridico en su totalidad y garantiza el oportuno derecho indemnizatorio de
la victima; que, en dicho contexto, el monto fijado por el Tribunal de
Instancia como reparacién civii no resulta prudencial con las
circunstancias que rodearon el hecho perpetrado y la conducta procesal
del encausado; sin embargo, este no puede ser incrementado por cuanto
dicho extremo no ha sido cuestionado por el Fiscal Superior en su recurso

impugnatorio, por lo que corresponde confirmarla.
% DECISION
) Por estas razones, con lo expuesto por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal,
declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia conformada de fojas
trescientos cuarenta y siete, del veintidés de abril de dos mil catorce; en el
extremo que condend a Edwin Calderébn Mamani como autor del delito
q contfra la Libertad-violacién de la libertad sexual-violacion sexual en su
‘ forma agravada y como autor del delito contra el Patrimonio-robo
agravado, ambos en perjuicio de la menor identificada con clave
351-2012. HABER NULIDAD en la propia sentencia en el exiremo que le
impuso a Edwin Calderén Mamani quince anos de pena privativa de la
libertad. Reformdandola en este extrerno, CONDENARON a Edwin Calderdn

Mamani a diecisiete anos de pena privativa de libertad, la misma que con
| descuento de carceleria que sufre desde el veinte de diciembre de

dos mil doce, vencerd el diecinueve de diciembre de dos mil veintinueve;
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declararon NO HABER NULIDAD en el extremo que impuso tres mil nuevos
soles por concepto de reparacion civil, que deberd pagar el condenado
Edwin Calderon Mamani a favor de la agraviada; con lo demdas que
contiene; y es materia de recurso. DISPUSIERON se devuelvan los autos al
Tribunal Superior para los fines de ley. Hagase saber a las partes personadas
en esta Sede Suprema. Interviene el sefor juez supremo Loli Bonilla, por
licencia del senor juez supremo Salas Arenas.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIA
BARRIOS ALVARA
PRINCIPE TRUJILLO

LOLI BONILLA
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