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¥ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA QUEJA EXCEPCIONAL N° 114-2011
HCA

PODER JUGICHAL

Lima, veintinueve de marzo de dos mil doce.-

VISTOS; interviniendo como ponente

sefior Prado Saldarriaga; el recurso de queja excepcional
inteéxpuesto por la defensa técnica de la PARTE CIVIL [PATROCINIA
HUASHUAYLLO REYES], contra la resolucion de fojas irescientos sesenta y
dos del veinte de diciembre de dos mil diez, que declard
improcedente el recurso de nulidad que interpuso confra o
sentencia de vista de fojas frescientos cuarenta y seis del nueve de
junic de dos mil diez, en el extremo que revocd la de primera
instancia de fojas doscientos ochenta y dos del veinticuatro de
noviembre de dos mil seis, en cuanto condend a Nilda Amanda Rojas
Allccayhuaman y Jesls Angélica Ramos Reyes, como autoras del
delito contra el patrimonio - usurpacidn agravada, en agravio de
Patrocinia Huashuayllo Reyes, reformandola, las absolvié de dicho
licito y en perjuicio de la citada agraviada; y que absolvid de la
acusacion fiscal a Sabino Hipdlito Cérdova Misaico, Enrique Gutiérrez
Canchari, Jacinto Diomedes Ramos Reyes, Cesar Jesus Salcedo Cur,
Jesus Angélica Ramos Reyes y Nilda Amanda Rojas Allccayhuaman,
por la comisidn del delito contra el patrimenic - hurto agravado en
agravio de Patrocinia Huashuayllo Reyes; de conformidad con el
dictameh de la sefiora Fiscal Adjunta Suprema en io Penal; vy
CONSIDERANDO: Primero: Que, la defensa técnica de la PARTE CIVIL en
recurso de queja excepcional de fojas trescientos sesenta y seis,
sostiene que el Tribunal de Instancia al revocar la sentencia de
primera instancia -con relacion a la condena impuesta a las acusadas
Rojas Allccayhuamdan y Ramos Reyes, por delito de usurpacién agravada, y
que absolvié a Cérdova Misaico, Gutiérrez Canchari, Ramos Reyes, Salcedo

Curi y Rojas Allccayhuaman por el delito de hurfo agravado-, infringid la
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garantia de la mofivacién judicial de las resoluciones judiciales,

revista en el inciso cinco del articulo ciento treinta y nueve de la
nstitucién Politica del Estado, ya que, en el franscurso del proceso
no $olo se acreditd la comision de los delitos de usurpacién y hurto
e agravados con las pruebas y elementos materiales de conviccién
/ '. -denuncias primigenias, constataciones policiales e inspecciones oculares-
gue forman el conjuntc de medios probatorios relevantes
juridicamente, sino, también se enervé Ia presuncidn de inocencia de
dichos encausados con la citada actividad probatoria que se realizé
con las garantias del debido proceso; por lo que, la sentencia
impugnada debe ser revertida por el Supremo Tribunal, para que los
procesados no confinden cometiende delitos. Segundo: Que, de la
revision y andlisis de las piezas procesales que forman el presente
cuaderno, se advierte que si bien en el recurso de queja excepcional
interpuesto confluyen los requisitos formales, sin embargo, para ser
amparado es necesario comprobar si el recurrente acredité que lo
resolucién cuestionada, infringié normas constitucionales ¢ normas
con rango de ley directamente derivadas de aquéllas, tal como lo
exige el inciso dos del arficulo doscientos noventa vy siete del Codigo
de Procedimientos Penales, modificado por Decreto Legislativo
numero novecientos cincuenta y nueve. Tercero: Que, en el caso sub
lite, la pretensién’qgl_quejoso estd dirigida a cuestionar el sentido de
la senteneid dfe vista, en el extremo que revocd la de primera
inskdncia, que condendé a las acusadas Rojas Allccayhuamén y
Ramos Reyes, por delito de usurpacion agravada, y que condend a
los procesados Cordova Misaico, Gutiérrez Canchari, Ramos Reves,
Salcedo Curi y Rojas Allccayhuamdén por delito de hurto agravado,
ambos en agravic de Patrocinia Huashuayllo Reves, v reformdandola,

absolvio a dichos encausados; sin embargo, el recurso de queja
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excepcional por su naturadleza exfraordinaria no estd dirgido a
propiciar un reexamen de la evaivacidn que efectud la Sala Penal
uvidadora Permanente de lca, al emitir la correspondiente decisidn,
isma que se encuentra debidamente motivada [la infraccion de

o  Vesta garanfia, como es sabido, puede fundarse en gque la motivacion de

: una concreta resolucién judicial es inexistente, aparente o insuficiente,
contradictoria y/o irazonable por vulnerar las reglas de la Idgica, la
experiencia o la ciencial] cumpliendo asi io dispuesto por la Carta
Fundamental en su articulo ciento treinta y nueve, inciso cinco, que
concuerda con lo previsto en el arficulo doce del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, siendo que en ella
se precisan los fundamentos de derecho y los juicios de valor que
avalaron dicho falie, en consecuencia, debe desestimarse su recurso
impugnatorio. Cuarto: Que, sin perjuicio de ello, es necesario precisar
que la sentencia citada, respecto a los extremos impugnados, se
emitid de acuerdo al criterio de conciencia que le faculta a los

magistrados de la Sala Penal Superior que la suscriben, de

conformidad con el articulo doscientos ochenta y tres del Codigo
Adjetivo, donde se expresan los argumentos -ver fundamenios juridicos
veinte y veintiuno~que sustentan el juicio de irresponsabilidad a que
llegd dichgLolegiado, en relacién a los imputados Céordova Misaico,
Canchari, Ramos Reyes, Salcedo Curi y Rojas
cayhuamdan. Quinto: Que, por lo demds, cabe sehalar que la
presente causa al haberse originado de un proceso sumario, en &l
que se agotd la instancia recursal ordinaria con la absolucién del
grado en agpelacion de la sentencia de primera instancia, era
improcedente el recurso de nulidad -articulo nueve dei Decreto
Legislative nomero ciento veinticuatro-, pues, la posibilidad excepcional
de ello sélo es viable si, prima facie, se acredita una vulneracién de

preceptos constfitucionales, situacidon que no se ha detectado. Por
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estos fundamentos: Declararon INFUNDADO e! recurso de queja
excepcional inferpuesto por la defensa técnica de la PARTE CIVIL
[PATROCINIA HUASHUAYLLO REYES], contra la resolucion de fojas trescientos
sesenta y dos del veinte de diciembre de dos mil diez, que declard
improcedente el recurso de nulidod que interpusc contra la
sentencia de vista de fojas trescientos cuarenta y seis del nueve de
junic de dos mil diez, en el exiremo que revocé la de primera
instancia de fojas doscientos ochenta y dos del veinticuatro de
noviembre de dos mil seis, en cuanto condend a Nilda Amonda Rojas
Allccayhuomadan y JesUs Angélica Ramos Reyes, como autoras del
delito contra el patrimonio - usurpacidon agravada, en agravio de
Patrocinia Huashuaylic Reyes, reformdandola, las absolvié de dicho
flicito y en perjuicio de la citada agraviada; y que absolvié de la
acusacion fiscal a Sabino Hipdlito Cordova Misoicd, Enrique Gutiérrez
Canchari, Jacinto Diomedes Ramos Reyes, Cesar Jesus Salcedo Curi,
Jesus Angélica Ramos Reves y Nilda Amanda Rojas Allccayhuaman,
por la comisién del delito contra el patrimoenio - hurto agravado en
agravio de Patrocinia Huashuaylio Reyes; MANDARON se transcriba la

presente resolucidon a la Sala Penai Superior de origen; hdgase saber

y archivese .-
S.S.

LECAROS NEJO

PRADO SALDARRI
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