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wima, diecisiete de may> de dos mii die.-

VISTOS, &l recursc e rulidad

interpuesto por el representante de! Miristerio PUblicn confra o
senfencia de fecha veinticuatro ce cicemprs ce dos mit ocho de

‘ojcs doscientos setenta y cuatro, que cbsalvid al procesaco Reger

(‘ Quispe Paye de ia acusacidn fiscol formuiada en su centra por el
{ delitc contra la Libertad Sexual - vioiacién sextal de merc: e aedad;
P inferviniendo como ponente el seficr Juer Supremo Biagg! Gémez; por
sus fshdamentos; y CONSIDERANDO: Primaro: Que, e renresentante

Ministerio Pdtlico. fundamenta s recuiso de nutidad a fojas

s doscientos ochanta v dos, alegando guse: ) la Saia Penc Superior, al
emutir la sentencia obsolutoria ro ha valsraco los medios crobetorios
que cbrar en autos, ya gue éstas dernosirarian la resnonsabilidad

penal del encausado en ! delito de violaciéon, el que s= encuentra

// estabiecidc en el arficulo ciento  setentq y ires, incisc iercero del
/ / Sdigo Penal, los mismos que son concoraon? es con lo ceclaracion
/brindada por la menor ai sefiaiar corre suzedieron los he nos en sy
agravio, i) no se ha tomado en cusnia s caciaracion ies e Crstina

Mamani Machaca obrante a folios ciecisia :, cuien indice sabear scbhre

o
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alliso sexual, motivo por el cuaiinciuse se realizd un acta en = cue
el orocasado habria reconocide su error, asf como a decizrac:ér, en
cespacho tiscal conforme ocbra a rojas freinta y ocne v su raliticacion

ae fojas ciento freinta en sed= jucicic! CHY = articuio srimere del titulo

1o delgiey nernal esla

('p

oreliminar del Cedigo Penal, precisa Gue 2} obi

\& crevenir delitos, como medio protector de lc cersona nemang via
Ciedad, pero el criterio que adopta el Cocigo Penal vigeniz es Ia

prevencion general, a fin de que los demds miemoros de ir sociecad
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se aostengan de cometer actos ilicitcs asoacto gue s& daoe ener_
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presente en consideracion al momento de resol\}er la apeiada; que si
s& ha vulnerado un bien JUl’ldICG el ouTor debe de ser sancionado, por
lo que, solicita se dec}lore nulo ijsemenc.o Segundo: Que fluye de la
ocusoc:(on fJ&cgl’d,e fo:os cnemc Cuarenta y ocho, se le imputa al

( ’ prgce,sado Rogej Qu;spé Poye que el dia catorce de julio de dos mil

//"' ~‘5|e1“é enOon‘Ue a Io menor de iniciales R.C.M, saliendo de su domicilio
% en compomo de su cunada Brigada Lugue Quispe Castillo con la
/ finalidad de pasear por la avenida Principal del centro poblado de La

Rinc9 da, distrito de Ananea, provincia de San Antones, vy que al
premediar las dieciocho horas, aproximadamente, ei orocesado
Quispe Paye, invita asistir a |a ogroviodo a un baile social, quien
aceptd, y que al promediar las- qug:xfr@ dé la manana del dia quince
de julio de dos mll sxefe e[ déﬁbncnodo invité a la menor a su casq,
guien se nego y moﬂvo al procesodo que la tomara dei brazo vy la
IIeve‘ a w\bomlcx ro pcxrd hacerla Ingresar a su habitacién y tirarla a la
camoz % ;ﬂespo arla de SU ropa; acto seguido la ultrajé sexualmente, no
obstanfe a las sUplicas de la menor que traté de huir del lugar, siendo

impedida por el agresor quien le sujetd de la mano; 'a menor se

quedd en una esquina de la habitacién asustada y sangrando y
esperando que el procesado se quede dormido para fugar, hechos
‘ de los cuales la menor agraviada no dio ayiso,.siendo nuevamente
abusada sexualimente por el prpegascado gf Tronscumr una semanaq,
hechos que conshfuyen el deh'ro que se mveshgo Tercero: Que, el
texto consmtrc:oncu perquo coﬁsogro dentro de los “Principios v
Derechos de lo Func on Junsdlcaoncl” el principio de in dubio pro
reo, al esTobfecer textualmente “La aplicccidn de la aley mas favorable
al procesado en caso de duda o de conflicto enfre leyes cenales”, en

icho contexto, debemos asumir que la duda razonable, aplicable al

gmbito judicial, estd mds relacionada a las conclusiones a las qube//’/,,
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debe arribar todo Juzgador partiendo de hechos seguros, siendo que,
en el dmbito procesal implica que éste se veq obligado a suspender
SU razonamiento porque se encuentra ante presupuestos de hechos
imposibles, improbables, no comprobados o que sencilamente no
justifican la aplicacién de una pena por existir también elementos
probatorios de descargo que favorecen al imputado, sélo entonces,
debe abstenerse de condenar a un acusado. Cuarto: Que, si bien el
delito de violacién sexual de menor es uno que por su propia
naturgkeza es repudiable por la sociedad, también es cierto, que para
determinar la responsabilidad de un imputado por este tipo de ilicitos,
/deben existir pruebas suficientes, claras e incuestionables, debido a
que las penas con que son sancionadas son de ex’uemq gravedad, lo
que exige al Juzgador un convencimiento pleno sobr'e‘ la ‘culpcbilidcd
del autor, en tal sentido, este supuesto constituye el asunfo materia de
confroversia en el presente caso. Quinto: Que, del estudio de autos se
ha llegado a determinar que las declaraciones brindadas por la
menor conforme se observa en su manifestacion policial a fojas ocho,
senala que el procesado Ia ultrajé sexualmente y que después de una
semana abusd nuevamente de ella y en el acta de aclaracién de
fojas setenta vy siete, no se ratifica de su declaracién policial, y sefiala
qgue le dia de los hechos el procesado no la viold ya que &l le propuso
mantener relaciones y ésta no aceptd; asimismo, ha declarado que el
procesado la ultrajd, por presidn de sus hermanos Yy de sus familiares,
por lo que, se demuestra que sus declaraciones no son congruentes y
enfran en constantes contradicciones, no cumpliendo asi con los
criterios establecidos en el Acuerdo Plenario nUmero dos — dos mil
cinco/ CJ -ciento dieciséis, como son: . Ja ausencia de
incredibilidad subjetiva, que no exista odio, resenfimientc, enemistad,

verosimilitud que esté corroborada con otros medios probatorios e
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aplicacion a la regla; gue ,es msaf/c enfe /c: solo sindicacién para

desvirtuar la presuncrén de /nocehczo y persistencia en la
incrimino,c;oq... ; asimismo, tenemos a fojas veintitrés y ochenta vy seis,
el acta de ¢ompromiso de convivencia (emifido por al Teniente
Gobernador), donde se concluyen que la agraviada vy el procesado
s& encuentran conviviendo, no mencionando en su texto que haya
sido agredida sexualmente; por lo tanto, con lcs pruebas actuadas en
el decurso del proceso, no se ha llegado ha determinar la
responsabilidad penal del procesado, no hobfendose quebrantado la
presuncion de inocencia que le 051513 a 7udo sushdoble la misma que
se consagra en el porogrofo "’e" 'dehnaso vamncuc‘rro dei articulo dos
de la Consfn‘ucnon ,Pdlmco del EsTodo la sentencia venida en grado
estd orreglodo d ley Por estos fundamentos: declararon NO HABER
NULIDAD eﬁ Io 'semenc:o de fecha veinticuatro de diciemcre de dos
il ocho Cque obra a fojas doscientos setenta y cuatro, gue absolvid a
Roger Quispe Paye de la acusacién fiscal formulada en su contra por
el delito contra la Libertad Sexual - viclacién sexual de mencr de
edad, en agravio de la adolescente de inicicles R.C.M, con lo demds
que confiene y es materia del recurso y los devolvieron.-
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