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. Fundamentos del casacionista

Primero. El abogado defensor del sentenciado Domingo Naco
interpuso el recurso de casacidon ordinario e invocd las causales
previstas en los incisos 1, 4 y 5 del articulo 429 del Cddigo Procesal

Penal —en adelante CPP—. En lo esencial, senald que:
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1.1.

1.2,

1.3.

Se ha vulnerado su derecho a la presuncidn de inocencia, al
debido proceso y la motivacion de resoluciones judiciales.

No se ha logrado establecer que fue el autor del delito que se le
imputa. La duda razonable le favorece, de conformidad con el
principio indubio pro reo.

La motivacidon de su condena es deficiente, toda vez que se
basd en: (i) la declaracion de la madre de la menor brindada
ante la comisaria, empero, esta no habla el idioma castellano y
en dicha diligencia no participd un traductor; (ii) la declaracion
del padre de la menor, quien solicitd dinero a Ernesto Jatingari
Quintamari, a quien denuncid, anteriormente, por tocamientos
indebidos en agravio de su menor hija cuando esta fenia la
edad de siete anos, ahora le ha solicitado la suma de S/ 1000 (mil
soles) por medio del testigo Antonio Piori Naco, cuya declaracion
ofrecid, pero fue rechazada; (iii) el Informe Psicoldgico n.° 219-
2020, evacuado por la Psicdloga del Centro de Emergencia
Mujer —en adelante CEM— de Pangoaqa, quien no es perito
psicologa forense, sin embargo, pese a carecer de dicha
especialidad se otorga valor probatorio a sus conclusiones; (iv)
no se ha considerado que la médico legista concluyé que no
existen lesiones genitales, paragenitales, ni extragenitales vy
sugirid que la menor pase evaluacién psicoldgica, por lo que, al
no existir pericia psicoldgica emitida por especialista, existe duda
de la presunta afectaciéon sufrida por la menor agraviada; por
tanto, no se encuentra acreditada su responsabilidad en el delito

de violacioén sexual.
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1.4. Afirma que se ha incurrido en apartamiento del Acuerdo Plenario
n.° 2-2005. Solicita que se interprete de manera correcta el
requisito de sindicacién de la victima.

1.5. Solicité que se declare fundado el recurso de casacién, se
revoque la sentencia condenatoria y reformdndola se ordene un

NUeVvo juicio.

Il. Cuestiones generales sobre el recurso de casacién

Segundo. El recurso de casacion es un remedio extraordinario por €l
gue se acude a la Corte Suprema de Justicia de la Republica con la
finalidad de que se revise la aplicacion de leyes materiales y
procesales; ello significa que con este recurso no se puede objetar el
enjuiciamiento fdactico ni sustituirse el examen de los medios
probatorios realizados en la Sala Penal Superior!. Asimismo, es un
mecanismo de confrol de la observancia de los principios, los
derechos fundamentales, los bienes y los valores constitucionales, la
supremacia constitucional y la unificacion de la interpretacion penal
y procesal.
2.1. El recurso de casacidén procede contra las sentencias definitivas,
los autos de sobreseimiento y los que pongan fin al
procedimiento, extingan la accién penal o la pena, o denieguen

la extension, la conmutacién, la reserva o la suspensidon de la

I SAN MARTIN CASTRO, César. (2015). Derecho Procesal Penal. Lecciones. INPECCP, p.
710.

2 En cumplimiento de derecho a la igualdad, en su vertiente formal, vy
especificamente en su componente de igualdad “en la aplicacién de la Ley"”, los
érganos jurisdiccionales se encuentran obligados a unificar los criterios
jurisdiccionales e interpretaciones del ordenamiento juridico, como medio de
interdiccién a la arbitrariedad en un Estado Constitucional y Social de Derecho; tal
labor recae, principalmente, en la Corte Suprema de Justicia como Ultima instancia
de la jurisdiccién ordinaria.
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2.2.

23.

2.4.

pena, expedidos en apelacion por las Salas Penales Superiores,
conforme establece el inciso 1 del articulo 427 del CPP; asimismo,
dicha procedencia estd sujeta a las limitaciones que establece
el numeral 2 del acotado articulo; entre ellas, que la pena del
delito mds grave al que se refiera la acusaciéon fiscal tenga
senalada en la ley, en su extremo minimo, una pena privativa de
libertad mayor de seis anos.

Excepcionalmente, también puede interponerse el recurso de
casacion, en confra de otras resoluciones emitidas por las Salas
Penales Superiores, solicitando el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial, segun establece el inciso 4 del articulo 427 del
CPP, que prevé la denominada “casacion excepcional”.

Las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, al calificar los recursos de casacion propuestos,
analizan discrecionalmente la pretension de los recurrentes y
evallan si es necesario el caso para desarrollar la doctrina
jurisprudencial nacional.

Sobre el particular, este Supremo Tribunal, en la Casacién n.° 17-

2010/Canete, precisd que:

[...] la norma procesal ha regulado la casacién excepcional en el
inciso cuatro, del articulo cuatrocientos veintisiete, del citado
Cddigo, que permite al Supremo Tribunal, excepcionalmente, vy
superando las barreras de las condiciones objefivas de
admisibilidad, que pueda aceptarse el recurso de casaciéon, pero
sujeto a que se estime imprescindible para el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial, y que el recurrente consigne adicional y
puntualmente las razones que justifican el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial que pretende, con arreglo al apartado tres, del
articulo cuatrocientos treinta, del Coddigo Procesal Penal.
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lll. Andlisis del caso

Tercero. Revisado el recurso de casacidon propuesto por la defensa

del

sentenciado, conforme con el estado de la causa y en

cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 430 del CPP, corresponde

decidir si el recurso de casacidon propuesto fue bien concedido,

segun el siguiente detalle:

3.1.

3.2.

La resolucion contra la cual se interpone recurso de casacion es
una sentencia de vista, por ende, al poner fin al proceso se
encuentra dentro del supuesto previsto en el inciso 1 del articulo
427 del CPP; ademds, el delito por el cual se le condena al
recurrente estd previsto en el articulo 176-A del Codigo Penal
(tocamientos, actos de connotacidén sexual o actos libidinosos sin
consentimiento), que sanciona a su autor con pena privativa no
menor de nueve anos, de modo que supera el criterio
establecido en el literal b) del articulo 427 del CPP, referido a que
el delito imputado, en su extremo minimo, sea sancionado con
una pena privativa mayor a seis anos.

Ahora bien, en cuanto a los cuestionamientos realizados por el
recurrente, se advierte que estdn diigidos a discutir el
razonamiento manifestado por la Sala de Apelaciones al confirmar
su condena, por serle esta adversa; a saber, la Sala Superior
respecto a los cuestionamientos realizados sobre la declaracion
de Lucy Domingo Naco, madre de la agraviada, sefialé que en
el plenario se aprecia la presencia de la intérprete Leonor
Rumiche Quintimari, debidamente acreditada. Asimismo, con
respecto a que el padre de la menor habria denunciado el

hecho con el objeto de obtener un provecho econdmico, indicd
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3.3.

que ello no ha sido probado; ademds, si realmente este fuera el
motivo, resulta ilégico, que se pretenda de aquél el provecho
econdmico, porgue es un familiar (hermano de su esposa), y no de
otra persona, es incoherente, por lo que su alegacién no es de
recibo. Aunado a lo anterior, no se evidencia que existan
razones de odio, enemistad o resentimiento con la menor
agraviada, y el argumento de que ella se encuentra
influenciada por el padre no cobra relevancia, en tanto que la
imputacion se origina de lo vertido por la menor. De ofro lado, el
Tribunal de mérito, respecto de los cuestionamientos sobre la
ausencia de especialidad en psicologia forense de la psicdloga
del CEM, quien emitiera el Informe n.° 219-2020, refirid que la
ausencia de especializacion no la desacredita para emitir dicho
informe, toda vez que se tfrata de una profesional en psicologia.
Ademds, analiza la declaracion de la menor y afirma que si bien,
en un primer momento, dijo que abusaron de ella, lo que es
repetido por su padre y madre, al relatar los hechos indicé que
su tio César Domingo Naco le tocd su parte intima; en suma,
precisd en su declaracion, que ella entfiende los tocamientos
indebidos como un acto de violaciéon, lo cual tiene sentido,
debido a su corta edad, version que es uniforme frente a sus
padres, al médico legista y a la psicéloga; por lo que no se
aprecia afectacion al derecho a la debida motivacion de
resoluciones ni a ningun oftro.

En conclusidon, no existen razones objetivas que habiliten Ia
posibilidad de que este Tribunal emita un pronunciamiento sobre
este recurso residual, debido a que los argumentos del

impugnante tienen como fin la reevaluacion de las pruebas, lo
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gue no corresponde ser analizado via recurso de casacién; de
modo que, al amparo de lo dispuesto en el articulo 430 del CPP y
por la facultad discrecional que posee esta instancia,
corresponde declarar la inadmisibilidad del recurso de casacion
presentado, previa declaracion de nulidad de la resolucidn que

concedid dicho recurso.

IV. Imposicion de costas

Cuarto. Al no existir razones para exonerar al recurrente de la
condena de las costas, por interponer el presente recurso sin
resultado favorable, corresponde imponerle el pago de este

concepto, segun lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 504 del CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

. DECLARARON NULO el auto del veintiséis de abril de dos mil
veintidos (folio 92) e INADMISIBLE el recurso de casacion
inferpuesto por el sentenciado César Domingo Naco (folio 74)
contra la sentencia de vista del cuatro de abril de dos mil
veintidds (folio 5¢), emitida por la Sala Penal de Apelaciones y
Liguidadora de Satipo de la Corte Superior de Junin, que
confimd la sentencia de primera instancia del catorce de
septiembre de dos mil veintiuno (folio 16), que condend al
precitado como autor del delito de tocamientos indebidos, en
agravio de la menor de iniciales H. L. C. D., y le impuso ocho

anos de pena privativa de libertad; con lo demds que contiene.
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Il. CONDENARON al sentenciado César Domingo Naco al pago de
las costas del recurso presentado; en consecuencia, cumpla |a
Secretaria de esta Suprema Sala con efectuar la liguidacion
correspondiente y el juez de la investigacién preparatoria con

realizar el requerimiento de pago.

lll. DISPUSIERON |a notificacion de la presente ejecutoria a las partes

apersonadas.

Intervino el senor juez supremo Cotrina Minano por licencia de la

senora jueza suprema Altabds Kajatt.

S. S.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
COTRINA MINANO

CARBAJAL CHAVEZ

CCH/ww
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