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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
QUEJA N° 1097-2010

LIMA - NORTE

Lima, catorce de enero de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el
senor Principe Trujillo; el recurso de queja directo interpuesto por el
encausado Carlos Ivan Quispe Correa contra el auto de fojas

cuatro, del dieciocho de octubre de dos mil diez, que declard

\improcedenfe el recurso de queja excepcional que promovid

cgn’rro la resolucibn que declard improcedente el recurso de
nulidad que plantedé contra la sentencia de vista del doce de
mayo de dos mil diez, que confirmando la sentencia de primera
instancia lo condend como autor del delito contra el patrimonio -
hurto agravado en perjuicio de Beatriz Stephany Cabezas Medina
a cuatro anos de pena privativa de libertad suspendida en su
ejecucioén por el término de tres anos; y CONSIDERANDO: Primero:
Que el encausado Carlos Ivadn Quispe Correa en su recurso de
queja de fojas uno sostiene que la resolucidén que rechazd su
primigenia queja vulnerd sus derechos al debido proceso y a la
defensa porque no aprecia la denuncia de infracciones a normas
constitucionales como el derecho a la presuncién de inocencia y
la transgresidn a las reglas de valoracion de la prueba. Segundo:

Que el soporte legal que posibilita al afectado con una resolucidén

’\ que declara inadmisible el recurso de queja a recurrir a este

Supremo Tribunal, a efectos que se ordene a ia Sala Superior que

. eleve el cuaderno de queja, estd contemplado en el numeral
cuatro del articulo doscientos noventa y siete del Cddigo de

1\| Prccedimientos Penales, modificado por el Decreto Legislativo

umero novecientos cincuenta y nueve, que estipula que: “En ese
\ L
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caso, el afectado en el plazo de veinticuatros horas, se dirigira
directamente a la Corte Suprema adjuntando copia del recurso y
de la cedula de notificacién que contiene el auto denegatorio. La
Corte Suprema decidird, sin trdmite alguno, si corresponde que la
Sala Penal Superior eleve el cuaderno de queja”. Tercero: Que el
quejoso al recurrir a esta Instancia ha cumplido con presentar en la
,_&/\onr’runidod prevista por ley los documentos exigidos para plantear
é\sfe pedido, pues acompand el escrito del recurso de queja
excepcional, la cédula de notificacion a través de la cual se puso
en conocimiento el auto denegatorio del recurso de queja v,
ademadas, la resolucién cuestionada cumple con el presupuesto
N, procesal objetivo referido al objeto procesal impugnable en tanto
~——~ | es una resolucién de la cual se encuenfra permitida su
/ / impugnacioén -prevista en el apartado dos del articulo doscientos noventa y
/ ? / siete del Codigo de Procedimientos Penales, modificado por el articulo uno del
Decreto Legislativo nUmero novecientos cincuenta y nueve-, debido a que
puso fin al proceso penal al resolver en definitiva la situacion
juridica del encausado; que, asimismo, es indebido el rechazo del
7 primigenio recurso de queja -excepcional- pues al Tribunal de
/‘ instancia sélo le corresponde el control de la formalidad de ese

\ medio impugnatorio y no un andlisis de la fundabilidad de los

- agravios denunciados, debido a que esa labor corresponde a esta
{0
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Instancia Suprema. Por estos fundamentos: declararon FUNDADO el

,\\\ recurso de queja directo interpuesto por el encausado Carlos Ivan
i

|

\\Quispe Correa contra el auto de fojas cuatro, del dieciocho de

octubre de dos mil diez, que declaré improcedente el recurso de
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queja excepcional que promovié contra la resoluciéon que declard
improcedente el recurso de nulidad que planteé contra Ia
sentencia de vista del doce de mayo de dos mil diez, que
confirmando la sentencia de primera instancia lo condené como
autor del delito contra el patrimonio — hurto agravado en perjuicio
de Beatriz Stephany Cabezas Medina a cuatro anos de pena
privativa de libertad suspendida en su ejecucién por el término de
tres anos; en consecuencia: ORDENARON que la Segunda Sala
Especializada Penal de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte conceda el recurso de queja y eleve el cuaderno
respectivo; MANDARON se transcriba la presente Ejecutoria al

Tribunal de origen; hagase saber y archivese.-
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