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Bien concedido

Esta incidencia es admisible desde lo dispuesto
por el articulo 420, numeral 1, del Cédigo
Procesal Penal, por lo que es de rigor darle el
tramite de ley para decidir su fundabilidad.

AUTO DE CALIFICACION
Lima, diecisiete de septiembre dos mil veinticuatro

AUTOS Y VISTOS: el recurso de
apelacion interpuesto por I#@rimera Fiscalia Suprema Transitoria
Especializada en Delitos Cometidos por FuncionarioBublicos, contra el
auto que declaré fundada la excepcion de presoripai favor de Carlos
Ubaldo Condorcahuana Roca, emitido por el Juzgadmpregho de
Investigacion Preparatoria de la Corte Supremaudticia de la Republica, en
el proceso que se le sigue a Carlos Ubaldo Condoarea Roca en calidad de
presunto instigador del delito contra la Administdéa publica en la
modalidad de cohecho activo especifico, en agrdeidstado; con lo demas
que contiene.

Intervino como ponente el sefor juez SUPrSFEPUEIROSV ARGAS.

FUNDAMENTOS

Primero. Conforme dispone el articulo 420, numeral 1, dedi§d Procesal

Penal én adelante, CBP corresponde examinar si el recurso de apelaen
admisible y si cumple con los presupuestos objstigobjetivos y formales
(modo, tiempo y formplegalmente establecidos en el articulo 405, nahigr

del CPP.

Segundo.El representante de la accion penal sefiala quetietla 83 del
Caodigo Penal no indica expresamente que, paraggre ¢a interrupcion de la
prescripcion, una persona deba encontrarse comestigada, pues, de
interpretarse de esa manera, no solo se estan@ranto el principio de
legalidad, sino que, ademas, no seria posiblezegalina investigacion en el
plazo extraordinario contra los que resulten resables, y ello generaria
impunidad.

Tercero. El recurso de apelacion interpuesto, en efecto, ptainson los
presupuestos procesales objetivos y subjetikaslcion impugnable y denuncia
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de un agravio concretpasi como con los formales de mogdar éscrito y motivad
tiempo @entro del plazo legalmente previsy argumentacion, con indicacion de la
pretension impugnatoriagusa de pedir y petitoioPor ende, se han cumplido
los articulos 404 y 405 del CPEn conclusion, el recurso debe ser admitido a
tramite en segunda instancia suprema.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces supriemegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:
DECLARARON BIEN CONCEDIDO el recurso de apelacion interpuesto
por la Primera Fiscalia Suprema Transitoria Especializadaen Delitos
Cometidos por Funcionarios Publicoscontra el auto que declaro fundada la
excepcion de prescripcion a favor de Carlos Ub&dmdorcahuana Roca,
emitido por el Juzgado Supremo de Investigaciorpdetoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, en el progasose le sigue a Carlos
Ubaldo Condorcahuana Roca en calidad de presustgador del delito
contra la Administracion publica en la modalidad dehecho activo
especifico, en agravio del Estado; con lo demasqotene.

COMUNICARON a las partes procesales que pueden presentaraprueb
documental en el plazo de tres dias, conformeraenal 3 del articulo 420 del
CPP; registrandose.

DISPUSIERON que se notifigue la presente resolucién a los asijet
procesales apersonados en esta instancia.

Intervino el sefior juez supremo Pefia Farfan pasicianes de la sefiora jueza
supremaltabas Kajatt.

SS.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

SEQUEIROSVARGAS

CARBAJAL CHAVEZ

PENAFARFAN
IASV/ckfl
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