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J:'mﬂ veintidds de octubre de dos mii frece

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto
por el abogado de la parte civil contra el auto superior de fojas novecientos
~veinticinco, de fecha dos de diciembre de dos mil once; interviniendo como
| “\ ponente la sefora Jueza Suprema Barrios Alvarado; de conformidad con lo
" f opinado por el sefor Fiscal Supremo en lo Penal; y, CONSIDERANDO:

Prlmero Que la recurrente, en su recurso fundamentado a fojas novecientos
’rreum‘o y siete, cuestiona la decision de la Sala Superior, alegando que [a
r..ﬂyesolucnon que aprueba el retiro de acusacion fiscal no se encuentra
Ucrregloda a derecho, en tanto, debio de ampliarse la instruccion conforme
lo sefala el segundo pdarrafo del articulo doscientos setenta y cinco del
Codigo de Procedimientos Penales, a efectos de realizarse las siguientes
-diligencias: a) confrontacién entre la acusada Doris Zenobia Diaz Cantera y
el testigo Julio Horna Heredia, a fin de esclarecer si fue la procesada o el
, dgroviodo quien propuso que se encontraran en el lugar donde ocurrieron
los hechos; b) se recabe el reporte de llamadas telefonicas entrantes y
salientes del teléfono del agraviado. Finalmente, sefala que la decision del
Tribunal coireccional infringe el principio de la motivacion de las
resoluciones judiciales, en tanto, no se ha agotado la actividad probatoria.
Segundo: Que fluye de la denuncia penal de fojas setecientos cincuenta y
seis, que el dia veinticuatro de marzo de dos mil ocho, siendo
aproximadamente las once y quince de la noche, en circunstancias que el
o raviado Luis Albaro Vdsquez Salazar se encontraba acompafiado de la

/F/)cesodo Doris Zenobia Diaz Cantera por inmediaciones de la

rolongacién del jiron Comercio de la ciudad de Cutervo, tres sujetos se

e
"“\\ 7 ~ 1




Fl_jp_}f PONER JUDictaL | CORTE SUPREMA | SALA PENAL PERMANENTE
RN VPR T bE JusTiciA R.N. N° 1033 - 2012.

Q_;gp_] DEL PG DE LA REPUBLICA | LAMBAYEQUE

acercaron, siendo que uno de ellos le disparo con arma de fuego al

e
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" agraviado. Asimismo, se determiné que al momento de ocurrido los hechos
__J el acusado Ivan Viadimir Diaz Liatas —conviviente de la acusada- se encontraba
en la ciudad de Jaén, quien al enterarse de la infidelidad de su conviviente,
segado por los celos victimé al agraviado. Tercero: Que, el Fiscal Superior,

f\xen la audiencia del veinticinco de noviembre de dos mil once, que obra a

i‘a Efolios novecientos dieciocho, una vez que culmind la actuacion de pruebas,

’;\fconsiderc’) no efectuar acusacion fiscal contra los procesados, por el delito
" en mencién al considerar, que no existe elementos que vinculen a los
J’?ﬁ:cusodos en la comisidn del delito instruido, mds aun si se tiene en cuenta
bue el agraviado tenia problemas por relaciones laborales con integrantes
de un sindicato, habiendo recibido llamadas telefénicas y mensajes de
texto amenazdndolo, tal como lo han manifestado en el juicio oral los
‘Yfesﬁgos Luis Alberto Alvarado Marin y Porfiio Maldonado Horna. Por otro

lodo fa versidn del acusado Diaz Liatas se encuentra ratificada con la

| déclorocién testimonial de Héctor Enrique NUfiez Roncal quien sefald en el

.v'blenorio que el dia de los hechos se encontraba trabagjando con el
procesado en la ciudad de Jaén, quien en ningun momento estuvo

nervioso ni recibio llamadas. Esta decision fue aceptada por ia Sala Penal

" Superior, por lo que decidié tener por retirada la citada acusacién fiscal, por
consecuente el archivamiento definitivo de la causa penal; resolucion que

‘ al ser impugnada, merecio el dictamen aprobatorio por parte del Fiscal

) Supremo. Cuarto: Que el principio acusatorio constituye una garantia

‘ fundamental de la imparcialidad del érgano jurisdiccional, propio de un
Estado democrdtico de derecho, siendo una de sus caracteristicas

esenciales la distribucion de las funciones de acusaciéon y decision; por ello,

la norma constitucional en el inciso cinco de su articulo ciento cincuenta y
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nueve atribuye como funcidn al Ministerio Publico el ejercicio de la accion
g’”ﬁgenol, en concordancia con el articulo once del Decreto Legislativo
./ nUmero cero cincuenta y dos - Ley Orgdnica del Ministerio PUblico; es decir,
tiene funcidn persecutora del delito, que consiste en buscar, analizar vy
\presen’ror las pruebas que acrediten la responsabilidad o irresponsabilidad
penol de los imputados, y solicitar la aplicacion de Ia pena pertinente, de

: 'ser el caso Quinto: Que el Ministerio PUblico como Organo Constitucional es
avoufénomo y jerdrquicamente organizado, en consecuencia, en un
iprocedlmlen’ro en el que la Sala Penal Superior y el Fiscal Supremo, aceptan
\10 determinaciéon del Fiscal Superior de no acusar, dicha abstencion
consmuye pronunciamiento institucional no sujeto a control sobre el fondo
de lo valorado —a menos que se advierta alguna violacién grave a normas de orden
constitucional, que afecten el debido proceso, lo cual no ocurre en el caso de autos- , Qsi
también lo ha considerado el maximo intérprete de la Constfitucion en el
fexpediem‘e numero dos mil cinco - dos mil seis - PHC/TC, en estos términos:
"En caso el fiscal decida no acusar, y dicha resolucion sea ratificada por el
Fiscal Supremo (En el caso de procesos ordinarios) o por el Fiscal Superior (En

el caso de procesos sumarios), al haber el titular de la accion penal
desistido de formular acusacién, el proceso penal debe llegar a su fin".
Sexto: Que, en consecuenciq, desde esta perspectiva juridica, y obrando
2N doble pronunciamiento desestimatorio por parte del titular de la accion
- ,/' penal, basado en propia y acabada evaluacion de los medios de prueba
” actuados en la instruccion, de la cual no se advierte vulneracién a garantia
o derecho constifucional de orden procesal o material alguno, es del caso
—confirmar la impugnada. Por estos fundamentos, declararon: NO HABER

— NUfLIDAD en el auto superior de fojas novecientos veinticinco, de fecha dos
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fiscal formulada contra los encausados Ivan Viadimir Diaz Liatas —como autor
mediato- y Doris Zenobia Diaz Cantera —como cémplice primaria-, por el delito
contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud - homicidio calificado, en agravio de
Luis Albaro Vdasquez Salazar; con lo demds que contiene y es materia de

recurso; v, los d@\folweron -
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