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ANCASH

Lima, diecinueve de enero de dos mil diez.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa de Saturnino Lucio Castillo Ledn -parte civil- contra el auto superior que
en copia certificada obra a fojas ciento veintisiete, de fecha diecisiete de noviembre de dos mil
ocho; interviniendo como ponente la sefiora Jueza Suprema Barrios Alvarado; con lo expuesto por
el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDQO: Primero: Que el impugnante, en su
recurso de fojas ciento treinta y dos, cuestiona la decision de la Sala Penal Superior de declarar de
oficio prescrita la accidon penal contra Pedro Demetrio Ballico Rojas, Flaviano Demetrio Cacha
Nufiez, Julio Victor Lopez Sanchez, Rubén Ananias Mautino Norabuena, Rubino Cerna Araucano,
Héctor José Anaya Collazos, Moner Grimaldo Collazos Vizcarra y Nemesio Jamanca Cueva por el
delito contra la libertad personal, en la modalidad de coaccion, cometido en su agravio, alegando
que los hechos incriminados por el Fiscal Superior se produjeron en forma simultanea y lesionaron
varios bienes juridicos, por lo que considera que los delitos incriminados concursan de forma ideal,
por lo que el delito de coaccion cometido en su agravio atin no ha prescrito. Segundo: Que segin la
acusacion fiscal que en copia certificada obra a fojas ciento diecisiete, se imputa a los procesados
Pedro Demetrio Ballico Rojas, Flaviano Demetrio Cacha Nuifiez, Julio Victor Lopez Sanchez,
Rubén Ananias Mautino Norabuena, Rubino Cerna Araucano, Héctor José Anaya Collazos, Moner
Grimaldo Collazos Vizcarra y Nemesio Jamanca Cueva que el dia seis de enero del afio dos mil
tres, siendo aproximadamente las diez de la mafana, en complicidad de otros sujetos no
identificados, y previamente premunidos con palos, piedras, botellas, hondas y otros objetos
contundentes, procedieron a interceptar a los agraviados Saturnino Lucio Castillo Leén, Alfredo
Edgar Vera Arana, Buenaventura Lorgia Aranda Rodriguez de Charqui y Daniel Porfirio Antiinez
Salcedo, por la altura del sector denominado Quenuachaca", en circunstancias que éstos viajaban a
bordo de una combi con direccion a la Municipalidad distrital de Pira, donde iba a juramentar el
cargo de Alcalde el agraviado Castillo Leon, a quienes retuvieron y amenazaron con ser linchados
si es que continuaban su camino a dicha ceremonia; ademas obligaron a Saturnino Castillo Ledn a
firmar, bajo coaccion y amenazas, dos libros de actas donde hacian constar su renuncia voluntaria y
su desistimiento en los procesos anteriores que este habia iniciado contra sus captores, lo que
gjecutaron con la finalidad de que renuncie al cargo de Alcalde distrital de Pira, al cual

legitimamente habia accedido por el voto popular, luego de haberse llevado a cabo las respectivas



elecciones municipales. Tercero: Que de la narracion de los hechos incriminados por el Fiscal
Superior se aprecia dos hechos diferenciados, uno es el determinado por los actos de retencion y
amenaza para evitar que los agraviados concurran al acto de juramentacion del cargo -calificados
como delito de secuestro- y otro cometido en agravio del recurrente, que consistié en obligarlo con
amenazas a firmar dos libros de actas, lo que si bien se produjo en el marco de los mismos actos de
violencia y amenaza, constituye un hecho diferenciado de los de privacion de la libertad de transito,
los que se resultan innecesarios desde la propia descripcion del tipo penal de secuestro; por lo que,
los delitos cotejados de secuestro y coaccion concursan de forma real, y en consecuencia, el
cémputo para determinar el plazo de prescripcion se haya determinado por lo establecido en el
segundo parrafo del articulo ochenta del Coédigo Penal, esto es, que las acciones prescriben
separadamente, conforme lo efectu6 el Tribunal Superior en la resolucion impugnada. En tal virtud,
corresponde rechazar la pretension impugnatoria del recurrente. Asimismo, corresponde precisar
que el unico agraviado que impugné la decision de prescripcidon por el delito de coacciéon es el
recurrente Saturnino Lucio Castillo Leon, por lo que dicho fallo respecto a los agraviados Alfredo
Edgar Arana, Buenaventura Lorgia Aranda Rodriguez de Charqui y Daniel Porfirio Antinez
Salcedo, se encuentra firme por efecto del consentimiento y no es objeto del presente
pronunciamiento. Cuarto: Que, finalmente, es del caso afinar el objeto de pronunciamiento en
tanto la opinidn del Fiscal Supremo se extiende mas alla del objeto de impugnacidn, al no resultar
absolutamente claro el extremo impugnado, es asi que se opina respecto del delito de violencia y
resistencia a la autoridad, ilicito irrecurrible por un agraviado particular, cuando el perjudicado es el
Estado. En tal virtud, a efecto de superar cualquier duda respecto del objeto de impugnacion del
recurrente corresponde establecer la inadmisibilidad de este extremo, tanto mas cuando el
contenido del recurso no expresa claramente el extremo recurrido. Por estos fundamentos:
declararon NO HABER NULIDAD en el auto superior que en copia certificada obra a fojas ciento
veintisiete, de fecha diecisiete de noviembre de dos mil ocho, que declard de oficio extinguida por
prescripcion la accion penal contra Pedro Demetrio Ballico Rojas, Flaviano Demetrio Cacha
Nufiez, Julio Victor Lopez Sanchez, Rubén Ananias Mautino Norabuena, Rubino Cerna Araucano,
Héctor José Anaya Collazos, Moner Grimaldo Collazos Vizcarra y Nemesio Jamanca Cueva por el
delito contra la libertad personal, en la modalidad de coaccién, en agravio de Saturnino Lucio
Castillo Leo6n, con lo demas que contiene y es objeto de recurso, NULO el concesorio e
IMPROCEDENTE el recurso respecto del delito contra la Administracion Publica, en la
modalidad de violencia contra la autoridad; y los devolvieron.-
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